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Tisztelt Képviselo-testiilet!

Gadl Zoltan (tovabbiakban: bejelent¢) 2023. szeptember 4-én |, Koziti hiba miotii anyagi kar keletkezése
személygépjarmitben” targya bejelentésében elSterjesziett kartéritési igényét -~ 146 349 Ft, azaz
Egyszciznegyvenha!eze: -héromszdznegwenkilenc forint -aT. Képvisei('i-testﬁiet 2023 oktéber 264311 nyilt

rrrrr

megallapodassal torténd rendezését,

A kartéritési igényt elutasité képviselS-testitleti dontést kovetben a bejelentd tértivevényes postai
killdeményként kézbesitett, a Kerepesi Polgdrmesteri Hivatalba 2023. november 13-4n érkeztetett fizetési
[felszolitdssal 6t Kerepes Véros Onkorményzata felé és felszélitotta az Onkormanyzatot arra, hogy a fizetési
felszolitas kézhezvételét kivetd nyole (8) napon belill fizesse meg részére a helyi kdzit kezeldi kotelezetiség
megszegesével okozott — szamlakkal igazolt — karat.

A fizetési felszolitisban bejelentd - tobbek kozott - hivatkozik a kozuti kizlekedésrdl s2016 1988. évi I, torvény
{tovabbiakban: Kkt.) 34. §-a szerinti koznt kezeldi kotelezeitségekre, E korben bejelento részletesen kitért
arra, hogy Kerepes Véros Onkormanyzata, mint a helyi kdzat kezel§je, mely kotelezettségének nem tett eleget
akkor, amikor a balesettel érintett titszakaszon nem helyezett ki sebességkorlitozé vagy hibakat jello
figyelmeztetd tablat és a megrongalédott kdzat kijavitasdra, valamint a kozit forgalmanak biztonsagét
veszélyeztetd helyzet elhéritasara sem tett intézkedéseket. Allaspontja szerint az Onkormanyzat nem
tanusitotta a téle elvarhatd — mentesiilés érdekében sziikséges - magatartast, mivel nem gondoskodott a kdzut
biztonsagos kdzlekedésre alkalmas allapotardl, igy koteles a katyn okozta kér polgari jog éltaldnos szabalyai
szerinti megtéritésére.

A bejelentd kiilon kitért arra is, hogy 6 maga kozlekedési szabalyszegést nem valésitott meg, 15-20 km/h-s
sebességgel kdzlekedett egy olyan tutszakaszon, ahol veszélyre figyelmeztetd jelzés kihelyezése, sebesség-
vagy sulykorlatozas, valamint Gtlezdrds nem keriilt elrendelésre. A bejelentd allaspontja szerint az
Onkormanyzat kartéritési feleldsségét kizard bejelentbi felréhatd magatartds nem éallapithato meg.

Tekintettel arra, hogy a fizetési felszdlitasban megjelslt fizetési hatdriddé 2023, november 21. napja volt, a
hataridd lejartat megelézéen kérelmet terjesztettem el6 a bejelentd felé arra hivatkozassal, hogy a fizetési
felszolitasban foglaltak eldontése a Képviseld-testillet hataskdre. A kérelemben a KépviselS-testiilet
kovetkezd lilését kovetd elsd napig kértem hatéridd hosszabbitast, melyet a bejelenté elfogadott.

A képviselo-testiileti dontés meghozataldhoz szilkséges és az ligy érdemi eldontését szabalyozd jogi kbmyezet
bemutatisa:

A hatalyos jogi szabalyozas szerint a polgéri jogi kartéritési feleldsségnek négy alapvetd, konjunktiv feltétele
van:

1. a kdrokozds jogellenes legyen,

2. a magatartas felrohatd legyen a krokozonak, és ezzel
3. okozati dsszefliggésben

4. a karosultnak kdra kdvetkezzen be.

1. A jogellenességgel kapcsolatban kiemelendd, hogy mem akkor jogellenes az adott Karokozis, ha
valamilyen jogszabaly azt tiltja, hanem forditva: yélelmezendd a karokozé magatartds jogellenessege,
tehat a kdrokozé magatartas altaldban jogellenes, hacsak jogszabaly az adott kdrokozast jogszerlinek nem
mindsiti.
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A jogellenesség magabol a kar okozasabél kivetkezik, tehat maga a kdrokozds ténye megalapozza a
jogellenességet.

Karokozé magatartasnak mindsiil jelen esetben: a helyi kézut biztonsdgos kizlekedésre alkalmas allapotanak
helyi kézit kezeld dltali nem biztositdsa - sebességkorltozéd vagy hibakat jeldlé figyelmeztetd tbla
kihelyezésének, valamint a megrongalodott kozit kijavitasanak, valamint a kozat forgalmanak biztonsagat
veszélyeztetd helyzet elhéritdsanak elmulasztéasa.

2. A felrohatosag jogi értelemben szintén eltér a kdznyelvi értelmezéstdl, mert jogi értelemben akkor
feirohatd valakinek a magatartisa, ha nem Ggy jart el, ahogy az adott helyzetben iltalaban elvarhato.

A karokozoé magatartasinak megitélésénél a jog tehat egyfajta elvarhatosagot (zsinormértéket) hasznal,
aminek alapja a karokozoval tipikusan hasonld helyzethen lévikkel szembeni tarsadaimi elvards vagy
kévetelmeény.

Zsinormérték/elvarhatd magatartas: a helyi kdzit kezel6itol elvart - adott esetben a Kkt. és végrehajtasi
rendeletei szerinti kozuf kezeléséhez kapesolodo kitelezettségek — magatartasok, jelen esetben: a helyi kozit
biztonsdgos kizlekedésre alkalmas dllapotinak biztositdsa — szitkkség szerint sebességkorlatozo vagy hibakat
jelold figyelmeztetd tabla kihelyezése, a megrongalodott kozat kijavitasa, a kozit forgalménak biztonsagat
veszélyeztetd helyzet elharitasa.

A felrohaté magatartas megdllapitasa korében a birosag tehat egy katyu okozta kdr megtéritése irdnt inditott
kartérités megitélése esetén azt vizsgalja, hogy hogy mi lehet a jogos elvaras az Utkezel 616!, Jogi allaspontunk
szerint a jogos elvaras jelen esetben a Kkt. és végrehajtasi rendeleteinek fentebb is emlitett kitelezettségei.

3. Az okozati dsszefiiggés jogi hasznélatban szintén sajitos értelemmel bir: az Osszefiiggés csak a
tipikus okozatok esctében allapithaté meg. A birosag ¢ korben tehat azt vizsgalja, hogy altalaban milyen
kdvetkezményekkel szokott jami egy adott magatartas?

Okozati 0sszefliggés kirében jelen esetben tehat az vizsgalandd, hogy a rossz mindségt 1it, Gtburkolati hiba -
katy1 - miatt a személygépjarmil olajteknéie kilyukadhatott-¢.

Az okozati dsszefliggések elddntésére a birosag gyakran szakértot rendel ki, amely eljarasi cselekmeny mind
a per kiltségét, mind az eljaras idtartamat jelentdsen megndvelheti.

4. A kir jelen esetben a kilyukadt olajtekné, valamint a mitkédésképtelenné vald szemelygépjarmii
elszallitisaval keletkezett vagyoni hatrany.

A birésagi eljaras soran a karosultnak (jelen esetben a bejelentdnek) kell bizonyitania a kért (¢s annak
mértékét) és az okozati Ssszefliggés fennallasat, A kérokozonak (jelen esetben az Onkormanyzatnak) pedig
azt kell bizonyitania, hogy magatartdsa nem volt jogellenes, azaz jogelleneséget kizaro ok allt fenn vagy
azt, hogy magatartasa jogellenes volt ugyan, de nem volt felréhaté.

Mivel tehat a tdrvény vélelmezi a kérokozas jogellenességét és a felrohatdsagot, ezért a kérokozd
Onkormanyzat akkor mentesiil a felelésség alol, ha e két vélelmet megddnti.

Fontos kiemelni ugyanakkor azt is, hogy a karokozénak nem kell megtériteni a karnak azon részét, amely
abbdl szarmazott, hogy a karosult a kar elharitasa, illet6leg cstkkentése érdekében nem ugy jart el, ahogy az
az adott helyzetben altalaban elvarhatd. E kérben a birdsag azt vizsgalja, hogy a bejelentd eleget tett-¢
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karmegeldzési, karelharitasi és kirenvhitési kotelezettségének, azaz az Gtviszonyoknak megteleld sebességgel
hajtott-e, a baleset bekvetkeztét kivetSen tovabb haladt-¢ a személygépjarmivel és ezzel tovabbi kar meriilt-
e fel sth.

E korben a bejelentd nyilatkozata mellett szakértd kirendelése valdszinisithetd. Amennyiben a szakért6 azt
allapitja meg, hogy az olajteknd kilyukadasa 15-20 km /h sebesség mellett nem lyukadhatott ki €s a bejelentd
nagyobb sebességgel haladt, a birésag dont a jogellenesség és felrohatosag mellett az Onkormanyzat altal
megtéritendd kar mértékérdl.

A fentiekben kifejtettek alapjan jogi allaspontunk szerint az Onkormanyzat kétséget kizaréan nem
mentesithetd a feleldsség alél, a kartéritési felel6sség feltételei fennallnak.

Mindezek miatt a kSltséges és hosszadalmas birosdgi eljaras lefolytatasa helyett javasoljuk a T. Képviseld
Testilletnek, hogy a bejelentd altal eldterjesztett kartéritési  kovetelést (146 349 Ft,  azaz
Egyszaznegyvenhatezer-hdromszaznegyvenkilenc forint) elsésorban a kotelezd vagyonbiztositas terhére,
masodsorban — amennyiben a kotelezd vagyonbiztositasbol nem kifizethetd — gy sajét koltségvetése terhére
fizesse ki.

.../2023. (X1.30.) Kt. hatdrozati javaslat:

Kerepes Véaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete tgy dont, hogy Gadl Zoltén bejelentd katyir okozta kartéritési
kivetelését elsbsorban kotelezd vagyonbiztositasa terhére, mésodsorban sajét koltségvetése terhére a fizetési
felszolitasban foglaltak szerint megfizeti.

Hataridé: Dontés kvetden haladéktalanul
Felelos:  dr. Udvarhelyi Istvan Gergely jegyz6

Kerepes, 2023. november 24.

dr. Udvarhelyi Istvan Gergely s.k.
jegyzo



