JEGYZOKONYYV

késziilt a Kerepes Nagykozség Onkormanyzat Képviseld-testiilete és Kistarcsa Varos On-
kormanyzat Képviseld-testiilete kozosen, 2011. februar 22-én megtartott iilésérol.

Jelen vannak: Franka Tibor polgarmester, Solymosi Sdndor polgarmester
Kiss Kéroly alpolgdrmester,
Farkas Zsuzsanna, Mayer Endre Gyuldné, Mdacsai-Krizsdan Marianna, Nagy
Anna, Palotai Laszl6, Pap Anikd, Varga-Szab6 Aniké és dr. Vaszil Liszl6
képviseldk, valamint Kistarcsa Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete

Bejelentéssel tavol van: Kovacs Antal, Kébor Tamas és Kiss Karoly képviselok

Tandcskozdsi joggal jelen vannak:
Ol4h Jéanos jegyzo
Czukkerné dr. Pintér Erzsébet aljegyzd

Solymosi Sandor polgarmester: Szeretettel koszontom a megjelenteket. Az el6z6 hénap-
ban megkiséreltiik meghozni a viz- és csatornadij rendeletiinket. A vita sordn arra jutot-
tunk, hogy a mai napon folytatjuk illetve probdljuk meg lezarni. Kistarcsa részérdél megal-
lapitom, hogy az iilés hatarozat képes, és a napirendi pontot 8 igen szavazattal elfogadta.
Atadom a sz6t polgarmester tirnak.

Franka Pal Tibor polgarmester iidvozli a megjelent képviseloket. Megéllapitja, hogy a 10
testiileti tag koziil 7 testiileti tag megjelent, igy az iilés hatdrozatképes, azt 17 érakor meg-
nyitja.

Javaslatot tesz a jegyzOkonyv hitelesitokre.
Kerepes Nagykozség Onkormanyzat képviseld-testiilete 9 igen szavazattal, ellenszavazat

€s tartézkodas nélkiil a jegyzokonyv hitelesitore tett javaslatot az aldbbiak szerint elfogad-
ta:

Jegvzokonyv hitelesitok: Nagy Anna és Palotai Laszl6 képviselOk.

Franka Pal Tibor polgarmester javaslatot tesz a napirendi pontra, amelyet a képviseld-
testiilet 9 igen szavazattal, ellenszavazat €s tartozkodds nélkiil az alabbiak szerint elfoga-
dott:

Napirend: Eldterjesztd:
1. A koziizeml vizmiir6l szolgdltatott ivovizért, illetbleg a Franka Pal Tibor pol-
koziizemil csatornamii hasznélataért fizetendd dijak- garmester
rol sz616 1/2007.(1.31.) rendelet médositasa




1. napirendi pont targya: A Kkoziizemii vizmiirol szolgaltatott ivovizért, illetéleg a
koziizemii csatornamii hasznalataért fizetendo dijakrol szolo 1/2007.(1.31.) rendelet
modositasa (irasban csatolva)

A napirendi pont eléterjesztoje: Franka Pal Tibor polgarmester

Franka Pal Tibor polgarmester: Elindult egy vizsgalodds a Szilasviznél a Feliigyel6 Bi-
zottsag részérdl, vannak rész eredmények, azt kérem Rapavi turtdl, most hol tart a bizott-
sag, illetve mit 6hajt tenni a tovabbiakban.

Rapavi Jozsef: A Szilasviz Kft. Feliigyel6 Bizottsidga az elmiilt 9sszevont testiileti iilés 6ta
két alkalommal tartott bizottsagi iilést, februar 2-an és februar 14-én. Februar 2-4an a bizott-
sagi tagok altal felvetett kérdéseket besz€ltilk meg, konszenzusban abban dllapodtunk meg,
hogy februar 10-ig kell a Szilasviz Kft. vezet6jének a kérdések egy részére valaszolni, a
tobbire pedig februdr 28-ig. A kérdések koziil elsd korben februdr 10-ig a kiils6 ellatottak
vizforgalmazasi adatait kértiik a bizottsdg részére. Ez megtortént, ezutdn, a 14-i iilésen
megvitattuk, hogy milyen javaslatot terjeszthetiink eld a testiiletek felé a viz- és csatornadi-
jakkal kapcsolatban. Az akkori €s az altalunk ismert adatok alapjan prébaltuk osszeéllitani
a javaslatot, tudomasunk szerint Kerepes polgarmestere kozben targyaldsokba kezdett a
Févaros Csatorndzdsi Miivek és a Fovarosi Vizmivek vezetdivel, ezzel kapcsolatban a
részleteket nem ismerem, kérem, hogy majd sziveskedjen ismertetni. Ezen ismeretek alap-
jan, amit err6l tudok, minden képen azt javaslom a képviselO-testiiletnek, hogy a viz- és
csatornadij emeléssel vagy a dij meghatarozdssal kapcsolatos dontést halassza el a kovet-
kez0, 6nok altal meghatarozott alkalomra.

Franka Pal Tibor polgarmester: Koszontjiilk Riméczi Sandor urat, Nagytarcsa polgarmes-
terét, aki abbéli kiildetésben van, hogy hasznalja a mi kincset érd viziinket, és nem mindig
dobja be az automatédba az érte jar6 pénzt. Visszatérve, arrdl van sz6, hogy megjelent a F6-
varosi Kozgylilésnek egy rendelete, amely rendelet szovege lehetové teszi azt, hogy az
aglomerizécids teriileteken 1év0 telepiilések szennyviz dijat targyalni lehet, szabad, alka-
lom nyilik rd a Fovarosi Csatorndzasi Miivekkel. Mai napon sikeriilt elérnem, miutdn a
rendelet szovegét megismertem, ebben az szerepel, hogy meglévo feltételek — amelyeket
ma még nem tudunk — esetén a szennyviz dij adott esetben 30-40%-al is csokkenthetd. En-
nek tudatdban felhivtam a csatorna miiveknek a vezérigazgatd helyettesét, akivel telefonon
abban maradtunk, hogy legelébb Solymosi Sdndor kollegdval és a Szilasviz vezetdjével,
Horvéth Csabdval jovo héten pénteken, 4-én déleldtt 10 6rakor tudunk taldlkozni, és arrdl
nyugtatott meg, hogy a mi feltételeinket, miliszaki adottsagainkat ismerve, szennyviz tigy-
ben — amelyet én is elmondtam telefonba néhany példaval — ennek ismeretében is azt alli-
totta, hogy nagy val6sziniséggel diilére fogunk jutni. Tehat esély van arra, hogy csokken-
tésrol targyaljunk. Amennyiben a csokkentés szerzodésben is rogzitve, aldirva a keziinkbe
keriil, az legkésObb marcius tizedike koriil lehet, akkor javaslom én is azt, hogy szamoljuk
ki, mi mennyibe keriil. Egy dolgot tudok igérni onoknek, hogy a targyaldson ugy képvise-
lem Kerepes és Kistarcsa kozigazgatasi teriiletén beliil €16k szennyviz problémdit, hogy
abbdl csak jol johetnek ki. Ennyit mar most merek véllalni, csak azt nem tudom, hany %.
De magasabb nem lesz. Amennyiben nem lesz magasabb, azt jelenti, hogy az ivoviz sem
lesz magasabb, mint volt, st szeretném azt elérni — gondolom, hogy ebben Solymosi ur is
partner — hogy a Szilasviz életében taldn eldszor, adott esetben, ha minimadlis is, de ivoviz-
dij csokkentésre keriiljon sor. Ehhez kérem az Onok tiirelmét, jové hét pénteken felszall a
fiist, tehat ha most megegyeziink egy idopontban, mar be tudunk szdmolni arrdl, hogy
mekkora sikert tudtunk elérni ezen a teriileten. Az esélyeink jok és megvannak ra. De van



néhany kényes kérdés, amelyet targyalhatunk viz iigyben. Gondolok itt arra, hogy a kistar-
csai uszoddnak a vizdij elmaradasa 6t millié koriil mozog, amely nem keriilt megfizetésre,
és Kerepes Nagykozség Onkormanyzata nevében tigy gondolom, hogy kérem a testiilettd],
és kérem a szavazasat is arrdl, hogy ezt az 6t milli6 forintot mi letiszndnk. A mi gyerekeink
idejarnak tszni, amiért mi fizetiink, ugyanakkor a k6zos kft-nknek 6tmillié tartozdsa van
Kistarcsdanak. Nekiink a pénz helyett az is jO, ha letiszhatjdk a mi gyerekeink ezeket a fo-
rintokat. Megfeleléen elosztandnk, megnéznék, mennyibe keriil most egy havi dij a
kerepesi onkormanyzatnak, mert ide hordjuk €s ide is szandékozunk hordani gyerekeinket,
és ennek értelmében lehetne ezt a pénzt osztani-szorozni, dildre jutni. A madsik, hogy
Nagytarcsa tartozasa 11 milli6 forint koriil van, ez is komoly probléma, errdl is beszéljiink.

Solymosi Sandor polgarmester: A vizdijjal kapcsolatban szeretném mondani, jové hét
pénteken valéban elmegyliink targyalni, elmult két hétben a Feliigyel0 Bizottsag a Vizmii-
vel k6zosen a Vizmiivel kapcsolatos problémadkat targyalt, melynek sordn az is felmeriilt,
hogy vigyazni kell &rengedménnyel amely az FCsM részérdl érkezik, mert régota tudjuk,
hogy a telepiilésen mérhetetlen mennyiségben csapadékviz van bekotve a csatorna rend-
szerbe. Probaltuk megbecsiilni ennek a mértékét, de nem igazan tudtuk, ugyanis a 2-es
szennyviz atemeld automatikus vezérlésii és igy nem tudunk legjobb szdndékunk ellenére
sem becslést mondani, hogy mekkora mennyiség megy ét. Ez azért érdekes, mert az FCsM
mérés nélkiil veszi at a szennyvizet és nem tudhatjuk, mibe ugrunk bele akkor, ha az
FCsM-el kotott megéllapodas alapjan mérdt kell elhelyezni az atadasi ponton. Eléfordul-
hat, hogy rosszabbul jarunk. Ezt az igazsag és a tények kedvéért mindenképen szerettem
volna elmondani. Meglatjuk, jon veliink a Vizmi vezetdje, mint szakember, és megprobal-
juk afelé terelni a targyaldsokat, hogy eredeti szdndékunknak megfeleléen csokkentsiik a
szennyviz dij mértékét, anndl is inkdbb mert itt az FCsM sem karbantartdsi sem mas egyéb
fenntartasi kotelezettsége nincs, illetve azt is vitatjuk, hogy a Csepeli Szennyviztisztité 4t-
addsa miatt keletkez6 budapesti dijtobblet milyen mértékben érinthet minket, miutdn mi az
észak-pestibe kiildjiik at a szennyvizet. Ezért probaltuk koriiljarni sok szempontbdl ezt a
kérdést, én is nagy varakozdssal vagyok a jovO hétre kitizott targyaldsok eldtt. Miutan
alapellatdsrdl van szo6, igy azért mégis azt gondolom, beszélgessiink a vizdijrdl abban a te-
kintetben, hogy akar a Feliigyel6 Bizottsag tagjai, akdr a Vizmii vezetdje, mondja el, hogy
van-e veszélye annak, ha most nem emeliink vizdijat és csatorna dijat a gazdalkod4s tekin-
tetében. Mert amennyiben mégis beigazolddik, hogy ezekben a hénapokban mar — januar,
februarban, illetve ha elhalasztjuk, még a kdvetkezd honapban — a becsiilt havi hat és fél-
millié forintos hidny mikodésbe 1€p, akkor ezt majd valamikor pétolni kell. Ezzel kapcso-
latban nem vagyok teljesen nyugodt, meghallgatndm akér a Feliigyelo Bizottsdg tagjait,
akdr a Vizmi vezet6jét. Az egyéb kérdések tekintetében is beszélgethetiink, de ma a vizdij
miatt jottiink Ossze, és a kintlévioségek kezelését tudomasom szerint a Vizmil egy behajté
céggel intézi. Esetleg tajékoztatd jelleghh valaszokat kapunk, az ellen nem vagyok, de elo-
szOr rendezziik el a napi rendnek az eredeti feladatit. Az pedig az, hogy vagy dontiink,
vagy nem dontiink a viz és csatornadijakban. A kistarcsai FEB tagjai kivannak hozzasz6l-
ni, vagy pedig Horvath Csaba Vizmi vezetd?

Franka Pal Tibor polgarmester: Az imént én Kerepes nevében azt szeretném kérni, hogy
a jovo hét pénteki targyaldsig semmilyen vizdijrél, se szennyviz dijrél ne dontsiink, mert
butan jonne ki, ha most dontiink valamirdl és az targyalas, szerz6dés kovetkeztében meg-
valtozik, akar negativ, akér pozitiv irdinyba. Egy héten nem mulik a dolog, még ketton sem.
Visszautalok arra, hogy ugy targyaltam a telefonban, hogy a szennyviz dij januar 1-ig visz-
szamenoleg is érvényesithetd lesz, fOkép ha csokkent lesz ez a dij, akkor mindannyian jol
jartunk. Azt szeretném javasolni, hogy a napirendi pontot abban az értelemben szavaztas-



suk meg, hogy vérjunk a jovo hét péntekhez képest egy vagy két hetet, amikor mar végle-
ges dontést tudunk hozni vizdij iigyben. Nekem ez a javaslatom.

Solymosi Sandor polgarmester: Akkor Kerepes szavazzon, mert ha 6k megszavazzak, ne-
kiink nincs mirdl szavazni.

Franka Pal Tibor polgarmester: Azért szivesen meghallgatom a kistarcsai vagy a kerepesi
képviselOket, ha nem értenek egyet vele. Kerepesen a képviselOk jelentkeznek és elmond-
jédk nekem, ha nem értenek egyet a polgarmesteriikkel, Kistarcsa is tegye ezt, ha nem ért
egyet ezzel.

Solymosi Sandor polgarmester: Ha nem szavaz Kerepes, akkor elkezdek szo6t adni.
Franka Pal Tibor polgarmester: Akkor érdekes az egyiittes iilés ebben az értelemben.

Solymosi Sandor polgarmester: Ha Kerepes megszavazza a hatarozatot, akkor mi hidba
szavazunk ellenkezd6t, akkor ma nincs egyiittes dijalkotdas.

Franka Pal Tibor polgarmester: Egyiittes szavazast kérek.

Riméczi Sandor polgarmester: Szeretnék reagélni az elobb felvetettekre, azutan megyek
is, targyaljatok tovdbb. Szeretném, ha a tovdbbiakban szdmolnatok veliink is, mert ugyan-
azok a gondjaink, hallottam olyan hireket, hogy a Feliigyelé Bizottsignak vannak olyan
tagjai, akik meg szeretnék emelni a szennyviznek a dijat, tudott dolog, hogy mi annyit fize-
tiink a vett vizért, mint amennyit egy kistarcsai vagy kerepesi lakos fizet. Ezt méltanyta-
lannak tartom. Tudomdsom szerint a kettes atemel0ben van 14% résziink, odaig is megyek,
ha a kettes dtemeldben nekiink 14% résziink van, annak a koltségét természetesen valla-
lom, ugyanaz a helyzet Nagytarcsa-Szilasviz viszonylatdban, mint a Szilasviznek a nagy
testvér viszonylatdban. Ugyanigy a mi hdlézatunkat mi tartjuk karban, €s még egy, amit a
Tibor mondott, nagyon fontos dolog, és nem szeretném ezt a problémaét kisebbiteni, de ugy
éreztem, hogy megdllapodtunk két honapja, hogy majus végi hataridot ezzel a dijtartozés-
sal kapcsolatban fogom tudni tartani, és ezért jot allok.

Franka Pal Tibor polgarmester: Azért mondd el, hogy a képviseldk is halljak, hogy a te
kérésed hogy all.

Rimoéczi Sandor polgarmester: A meglevd szamlak fizetése mellett ezt az 6sszeget majus
végéig kifizetjiik a Szilasviznek.

Franka Pal Tibor polgiarmester: Ez az a 8 millio.

Riméczi Sandor polgirmester: Igy van. Ennyit szerettem volna mondani, és kérem szé-
pen, hogy ezeket a mi érdekeinkben is vegyétek figyelembe. K6szonom, hogy itt lehettem.

Franka Pal Tibor polgarmester: Bocsanat, ameddig itt van a kollega, a kerepesi képvise-
16ket kérem, hogy a nagytarcsai polgarmester kérésérdl szavazzunk, tehat hogy Kerepes
Onkormanyzata, mint 50%-os tulajdonos, elfogadja ezt a kérést, hogy méjus végéig tudna
torleszteni ezt a tartozast.



Palotai Laszl6 képvisel6: K8kemény piaci helyzet van €s meg kell, hogy kérdezzem, mi-
lyen kamatokra gondolt? Hiszen itt van egy tartozds, és Kerepes Onkormanyzata is ha hi-
telt vesz fel, vagy barmi fizetési nehézségei vannak, a folydszamla hitel is pénzbe keriil.

Riméczi Sandor polgarmester: Akikkel targyaltam annak idején, kértem, hogy az én alta-
lam felvézolt kérdésekben dontsenek. Ugy éreztem, hogy ez megtortént. Err6l nem szeret-
nék kiillonosebben vitat nyitni.

Franka Pal Tibor polgarmester: A taggyiilés err6l nem dontott, az én testiiletemet azért
tdjékoztatom, hogy tudjatok rola, felhatalmaztatok engem, hogy ez torténjen meg. A tag-
gytilés a két tulajdonosbdl 4ll, nekiink kell donteniink, hogy kamat vagy kamat nélkiil. A
magam részérdl nem vagyok olyan ember, hogy kamatot koveteljek, de a tartozast azt igen.
Beruhazas elott allunk, palyazat el6tt allunk, kell a pénz.

Palotai Laszlé képviseld: Polgarmester ur, ha foly6szamla hitelt vesziink igénybe, annal is
kamatot kell fizetni, nem mondom azt, hogy piaci jellegli legyen, mert megértem, hogy
nehéz Nagytarcsa Onkormanyzatanak is, viszont ha nekiink kell hitelt felvenni fizetési ne-
hézségek miatt, a bankok biztos, hogy felszdmoljak a kamatot piaci dron. Koztes megol-
dast mindenképen javasolnék.

Franka Pl Tibor polgarmester: Onnek teljesen igaza van képvisel r.

Riméczi Sandor polgarmester: Ha egy rossz kovetelést vesz meg valaki, az ez esetben va-
I6ban igaz. De higgye el, hogy nagy erdfeszitéseket tettiink annak érdekében, hogy fizetni
tudjunk. Nem akarok szakmai dolgokat felsorolni, hogy miken mentiink keresztiil és mi
okozta ezt a dolgot. Oktéberben lettem megvélasztva ugyanigy, mint polgdrmester tarsa-
im, és az els6 dolgom volt, hogy ezt a dolgot elkezdjem orvosolni. Olyan ajanlatot tettem,
amit szerintem el lehetett fogadni abban a szituicidban, €s ugy is éreztem, hogy azok, akik
ott iilnek velem szemben, azoknak ehhez meg van a kompetencidja, és ezt tiltargyaltnak
éreztem. Ett6l nem is szeretnék elmozdulni. A jovore tekintettel nem szeretnék még egy-
szer ilyen helyzetbe keriilni.

Palotai Laszlé képviseld: Polgarmester ir megértem a helyzetét, én, hogy ldssa az én
helyzetemet is, errdl itt hallok el6szor, egy ilyen jellegli tdjékoztatdst, hogy ilyen megalla-
podas sziiletett, nekem Kerepes Onkorményzatit kell képviselnem, az 6 érdekeit kell véde-
nem, €s én sem vagyok szOords szivli, mondtam, hogy koztes megoldést el tudok képzelni,
nem piacit, de ez targyalas kérdése.

Juszké Ferenc képviseld: Lenne egy javaslatom, hogy a szennyviz €s a viz problémat ve-
gyiik ketté. Ha negyedikén mentek targyalni az FCsM-hez, annak semmi koze a vizhez. Az
nem fogja befolydsolni a viz ellatdsnak a problémdjat, a masik dolog, hogy a Kkistarcsai
képviseld-testiilet kamat nélkiil szavazta meg Nagytarcsdnak ezt a dolgot. Anndl is inkabb,
mert mi 4géllunk Budapesttel, hogy beszedi a csatorna dijat, holott se munkabérhez, se fel-
Ujitdshoz nem jarul hozza a két telepiilésen és akkor miért szedi be a dijat. Mi beszedtiik
Nagytarcsatdl ezt a dijat, mi sem adtunk Nagytarcsdnak egy forintot sem miikddésre, se
csOcserére, semmire, csak a pénzt szedtiik be. Ez a Vizmiinek j6 iizlet, mert ha olcsébban
is adja, nem kolt rd, és igy sportszeriitlen lenne, ha még kamatot is szdmolnank rd. A ma-
sik, nagyon 0Oriilok, mert olvastam, hogy akar 40%-ig elmehet ez a dolog, de a kistarcsai
polgarmesternek teljesen igaza van, hogy ha azt fogja kikotni a csatornazasi miivek, hogy
mérik, nem csak a hiazak vannak bekotve a csatorndba, hanem az Osszes ut, mivel a dom-
borzati viszonyok olyanok, hogy ledmlik az dton a viz. Nincs megfeleld arokrendszer ki-



alakitva, ami elvezetné az esOvizet, az javarészt belemegy a csatorndba. A vizfogyasztas-
hoz mérten kb. 6tszor annyi vizet fognak mérni, és akkor beddlt az egész viziigy. Alaposan
meg kellene gondolni, ha elkezdik mérni.

Franka Pal Tibor polgarmester: Bocsasson meg, mit kellene meggondolni?

Juszké Ferenc képvisel6: Azt, hogy hogyan megyiink el a Csatornazasi Miivekhez a tar-
gyaldson, ha 6k azt mondjdk, hogy orat felszerelnek, akkor irdsba lehet adni, hogy Kerepes
és Kistarcsa nagyon rafizet. A vizdijjal kapcsolatban azért valasztanam kiilon, hogy semmi
koze a kettonek egymdshoz. A gazdasagos lizemeltetéshez lenne egy javaslatom, hogy ar-
6l besz€ljiink, hogy a vizdij problémadjat oldjuk meg. Azt elfogadom, hogy a csatorna mii-
vel lesz egy targyalds, ott varhatunk, de a vizdijrél nem fognak ott targyalni. Azért kérem,
hogy a vizproblémat beszé€ljiikk meg, €s ldssuk mar be, hogy ekkora telepiilés, ekkora bovii-
16 lakds szdmokkal nem egyszerli a probléma megolddsa. Ha padldra kiildjiik a Vizmiivet,
a két onkormanyzatnak kell beszallni €s feljavitani a miikodését. A masik, én nem tudok
arrdl, hogy Kistarcsa tartozna a kerepesi onkormdnyzatnak vizdijjal. Azt, hogy a gyerekek
letiszndk, nem tudom, hogy értelmezi. Ha van tartozds — egyébként én nem tudom, hogy
van-e tartozas...

Franka Pal Tibor polgarmester: Elég szomoru, ha képvisel6 tetszik lenni.

Juszké Ferenc képviselé: Az a Vizmi felé van, ha van tartozds, nem Kerepes felé van tar-
tozés. Oriilnék ha ingyen is Uszndnak a gyerekek, ez ellen nincs semmi kifogasom. Tisz-
tdzzuk a dolgot, ha van Kistarcsanak uszoda tartozasa, akkor az a Vizmii felé van.

Franka Pal Tibor polgiarmester: Van, hogy ne lenne.

Zsiak Péter képviseld: Kistarcsa részér6l én vagyok az egyik képviseld a FEB-ben, heves
vita eredménye lett ez a két javaslat, ami bekeriilt a el6terjesztésbe. Figyelembe kell venni
azt, hogy a Szilasviz Kft. az emelt csatorna dijakat a fovaros felé janudr ota fizeti. Figye-
lembe kell venni azt, nehogy likviditdsi, anyagi problémékat okozzon ez a cég mukodésé-
ben. Ha nyereségesek, ebbdl a nyereségbdl java részt az az 6sszeg termelddik vissza, ami
hidnyként jelentkezik, amit a két telepiilés nem fizetett be az elcsiszott dijemelések miatt.
Ha korbenézek, lassan tobb, aki volt FEB tag a Szilasvizben, mint aki nem a két testiilet-
ben. Legylink felelds tulajdonosok €s vigyiik elére ezeket a torténéseket mindenképen. Ja-
vasolnam, hogy gondolkozzunk el a dijtétel bevezetésén, foleg, hogy ki tudja mi lesz az
eredménye ennek a targyaldsoknak, és elhtiz6dik mondjuk juniusig, mégsem jutunk eldre.
A hiany folyamatosan fog noni a Szilasviz Kft-nél. A masik dolog, ami nagyon fontos, én
vezetem a tandcsat a Szilasviznek a beruhdzasndl, ott is figyelembe kell venni hosszu ta-
von, hogy nem tudjuk mit fog a dijtételekben ez eredményezni. A beruhdzds altalaban dij-
emelést produkdl. Ha mondjuk 2014-ben befejezddik ez a beruhdzas négy hénappal a va-
lasztasok elott, hogy fogjdk lekommunikalni a kedves politikusok és képviselok azt, hogy
mondjuk 30%-os dijemelést kell bevezetni. Javasolndm az iitemes dijemelést, folyamato-
san foglalkozzunk ezzel a torténettel, tegyiik rendbe a Szilasvizet, legyen egy 1j felfogas, a
FEB is igy beszélgetett errol.

Ifj. Juhasz Istvan alpolgarmester: Nagytarcsaval kezdeném, mert igy tudom, hogy volt
egy egyeztetés a vizmiiben, melynek eredménye képen sziiletett egy szerzOdés-tervezet a
tartozas kiegyenlitésére, ez a szerzodés-tervezet mind a két tulajdonos részére — legalabbis
Horvéth Csaba ugy értesitett engem — el lett kiildve, tehat Kerepes polgarmesterének is. Itt
két dolog van, vagy nem kapta meg Franka Tibor ezt a levelet, ez lehetséges, de akkor



Csabat kérdezem, hogy miért nem, ha megkapta, akkor miért nem targyalta Kerepes iddig,
mert ez egy két honapos torténet. A masik dolog, az emelés. Emeljiik dllandéan a vizdijat,
mert nem gazdasdgos valami miatt a vizmii. Volt egy atvizsgélds, ahol a vizmi 4ltal kiva-
lasztott cég a vizmi 4dltal adott adatokat vizsgilta meg a vizmii képviseldjével egyeztetve, a
végén kaptunk egy végeredményt. Nekem nem szimpatikus ez, hogy gazdasagi helyzettdl,
viziigyi helyzett6l, mindentdl fiiggetleniil, folyamatosan a cég lehet, hogy nem megfeleld
gazdasagossaggal miikodik. Azt folyamatos vizdij emeléssel megfizettetjiik a kerepesi €s
kistarcsai lakosokkal, én ennek nem vagyok a hive. Azt mondom, hogy igenis szorgalmaz-
nam, hogy nem a cég, hanem a tulajdonosok éltal kijelolt szakérték és nemcsak szamviteli-
leg, hanem miiszakilag, szakmailag is vizsgaljak at a vizmi miikodését, mert lehet, ha
megnoveljiik a kutak kapacitdsat, elérhetiink olyan termelékenységet, vagy atstrukturalds-
sal elérhetiink olyan koltség csokkentést, amivel nem kell ekkordkat emelni ilyen siir{in.
Azokat a szdmokat, amiket lattam, megkaptam, nem sok mindenre kaptam vélaszt. Tudom,
nem vagyok szakember, de sok minden kideriil belSle, sok minden nem. Ugy érzem, prob-
lémakat gyartunk és nem alternativikat a megoldasra. A harmadik pedig, hogy az elébb
elhangzott az uszoda tartozés. Azt szeretném megkérdezni a Horvéath Csabatdl, hogy tarto-
zunk a vizmunek? Iddig én errél nem tudtam, és miért nem tudtam? Innentdl fogva, akinek
az informaéciot kellett volna szolgaltatnia, miért nem szolgaltattak? Ezek lennének a kérdé-
seim.

Uvacsek Csaba képviseld: Orommel jottem erre a rendkiviili testiileti iilésre, de ahogy 14-
tom, egyre jobban elvessziik a kedviinket, mert ennek a levélnek nagyon oriiltem, hogy a
két polgarmester irt a Fovarosi Csatornazasi Miiveknek, és ilyen ajanlatokat kaptunk, hogy
lehet, hogy 40%-al csokkentik a dijat. ElImondom Juszké képvisel6 tarsamnak, mar most
18 millidval tobbel fizetiink, tehat tobbet szediink be a lakossdgtél, mint amit tovabb fize-
tiink a FOvérosi Csatorndzasi Miiveknek. Az vildgos, amit a Péter elmondott, hogy beruha-
z4as majd lesz, akkor természetesen a viz és csatorndzasi dijak is valtozni fognak. De a viz
mindsége is fog valtozni. Azzal sem értek egyet, mint kistarcsai képviseld, hogy most tar-
gyaljunk a vizrdl. A viz és a csatorna Osszefiiggd, mert azt tudjuk csatorniba felszdmolni,
amit vizben elfogyasztunk. Altalaban igy szokott lenni, de ahol locsolnak, ott nincs ingyen.
Azért mondom én ezt, mert véltozatlan érzékelem azt a lakossag korében, hogy nem tudjak
kifizetni a magas vizdijat. Nagyon egyetértek az alpolgarmesteriinkkel, hogy igen, valéban
az az atvilagitas, ami az el6z6 idészakban tortént, nem volt atvilagitas, mert olyan dolgok-
r6l sem szdmoltak be kintlévdségrdl, mint pl. az Eperjesi uti lakételep, S éve tartoznak la-
kételepi tarsaim. Lehet, hogy még sok olyan kintlévOség van, ami nem kintlévéségnek
szamit, mert nincs kiszdmldzva. Ez az el6z6 FEB-nek is a biine, és én tigy gondolom, hogy
ezeket a dolgokat el6bb utébb meg kellene oldani. Azt tudom mondani, hogy Pesten 3%-al
emelték most a viz dijat, a csatornat 19,5%-al. Nagyon sok minden van, amivel én nem
értek egyet, €s nem is hagyom jéva. Amit még szerettem volna, hogy nem kell aggddni,
mert a jelenlegi vizdij van, akkor sem megy tonkre a vizmii, mert a csatorna az, ami na-
gyon sulyos, mert majdnem kétszer annyi a kiadési és a bevételi oldala, meg kellene nézni.
Nagyon j6 lenne, ha ezekhez a dolgokhoz szakmailag nydlndnk hozza, és timogatnéank azt,
amit a két polgarmester ur elinditott, €s nagyon helyes, hogy a vizmiinél is varhat6, hogy
ott is leiilnek veliink targyalni, de 6k csak a felesleges viziiket tudjdk eladni, sajit viziiket
nem adjdk el. Roviden csak ennyit szerettem volna, nagyon oriillok, hogy a nagytarcsai
polgdrmester itt volt, mert a legutébbi Osszejoveteliinknél kideriilt, hogy csak be van irva,
hogy tartozik Nagytarcsa, de hogy mennyivel, milyen iitemben torleszt, senki nem tudta
megmondani. Most legaldbb vildgos lett és igy egyértelmii. En csak gratuldlnék a két pol-
garmesternek, hogy vették a faradsagot és remélem, hogy a vizmuvel is le fognak iilni tar-
gyalni fognak, mert nagyon drdga a viziink.



Zsiak Péter képviseld: Meg szeretném kérdezni, hogy tisztaban van-e vele képviseld tar-
sam, hogy csatorna dij nem lehet ugyanannyi Kistarcsan, mint Budapesten, ha iizemeltetni
is kell a rendszert. A masik dolog, hogy annyit vilagitjuk mar 4t ezt a céget, hogy atlatszo
is lesz, megkérdezném a két onkormdnyzatot, hogy mikor fizetik be azokat a hidnydssze-
geket, amiket termelt a dijelmaraddsok kapcsan? Ha képvisel tarsaim is FEB tag volt, mi-
ért nem torténtek 1épések ennek a rendezésére?

Juhasz Istvan képviseld: Azt szeretném megkérdezni, hogy az el6zd tilésiinkon Rapavi
Jozsef, aki most tjra FEB tag, felolvasott bizonyos szdmadatokat amire akkor azt mondtuk,
hogy a FEB ebbe az irdnyba is vizsgdlddik majd. Akkor én azért oriiltem ezeknek az ada-
toknak — Horvath Csaba is azt mondta, hogy valamelyik valds, de van, ami szakmailag
nem aldtdmasztott, minden esetre az irdnyvonalnak azért oriiltem nagyon, mert alternativa-
kat allithatott volna fel a gazdasdgosabb miikodésre. Mert én is azt latom, hogy vannak ba-
jok ezzel a miikodéssel, és hidnyzik, amir6l Zsidk képviseld tarsam beszéElt, hogy az on-
korményzatok nem tettek pénzt a cégbe. De még mindig azt latom, hogy a legegyszeriibb
modja annak, hogy segitsiink ezeken a dolgokon, hogy azt mondjuk, ennyivel vagy annyi-
val megemeljiik a vizdijat vagy a csatorna dijat, ezzel letudtuk a problémat és tisszunk to-
vabb ebben a vizben. Mindenféle kép azt vartam volna, hogy var egy olyan anyag ezzel
kapcsolatban, ahol azt mondhatjuk, hogy esetleg ne kelljen ennyivel emelni a vizdijat, de
hosszu tavu alternativa pedig ez lehet. Nem vagyok viziigyi szakember, ami akkor elhang-
zott Rapavi Jozseftdl, a kapacitdsaval kapcsolatban, vagy, hogy van olyan kutunk, amelyi-
ket nem javittattuk meg €és kozben tobbet termelhetett volna, nem tudom, hogy ezek a sza-
mok mennyire alitdmasztottak szakmailag, de ezekkel nem taldlkozunk, ezekkel a dolgok-
kal. Pedig én azért oriiltem volna ennek az irdnyvonalnak, mert esetleg egy mas lehetdsé-
gek felé ment volna. Ezért szeretném, ahogy Zsidk Péter mondta, hogy 1j korszak kezddd-
ne a Szilasviznél, mert végighallgattunk annyi féle modot, korszakot, atvilagitist, azt gon-
dolom ennek eldbb utébb j6 lenne véget vetni és valéban egy olyan szakmai vonalon men-
ni, ami lehetové tenné, és ne terheljiik tovabb az amugy is nehéz helyzetben 1év6 lakossa-
got. Ha meg lehet kérdezni Rapavi Jézseftdl, hogy azok a dolgok, amelyek elhangzottak,
torténtek-e eldre 1épések, vagy sem. Az adatok mennyire voltak alatdmasztottak.

Uvacsek Csaba képviseld: Péter én csak arra gondoltam, hogy 272 forintot fizetiink a csa-
torna miinek és 294-et szediink be. A mdsik, hogy nem biztos, hogy ha mérjilk majd a
szennyvizet, mi rosszul jarunk. Biztos az, amikor mdr le vannak fektetve az adatok. Vala-
mikor tiszta vizet kellene onteni a pohdrba, hogy itt megy, ott megy, amott megy. J6 lenne,
ha a vélaszt6 polgérok érdekeit képviselnénk és én valdban egyet értek az eldttem felszdla-
16 Juhdsz Istvan képviseld tarssal, hogy igen, at kellene nézni, mert valéban, a Szilasviz
Kft-nek a miikodését valahogy én is kicsit pazarlénak tartom, legaldbbis a messzi tdvlatbol,
messze lakom, a lakételepen ahol nagyon sok probléma van a vizzel €s a csatornaval.

Rapavi Jozsef: Teljesen logikus, hogy a Juhész Istvan képvisel6 megkérdezte, hogy ugyan
mi tortént. Nem akartam huizni az 1d6t és bonyolitani a dolgokat, mert a napirend az volt,
hogy vizdij emelés. El6zményként nagyon szivesen elmondom, hogy miutin FEB tagga
véalasztottak 2009-ben, a polgdrmesterek segitségével eljuttattam egy 25 kérdésbol allo le-
velet a Szilasviz vezetdinek, amit nagyon-nagyon csopogtetve adtak, tobbszori felszolitds-
ra. Ezek a kérdések és a rajuk adott vdlaszok sok informéciot tartalmazott, tobbek kozott
azt is, hogy a gazddlkodassal kapcsolatos kérdésekre érdemes odafigyelni és érdemes to-
vabb vizsgalni, hogy mi az eredménye annak, hogy a kilencszazezer kobméter sajat kiitbol
kitermelt viznek ennyire felmegy az ara, mi az oka annak, hogy ilyen magas 4ron kell a
helyi lakossdgnak megfizetni a vizdijat. Ennek kovetkeztében a kérdésekre adott valasz és
nem valasz utin még 25 kérdést feltettem, ez volt 2009. szeptemberében, akkor a



Szzilasviz tulajdonosi értekezletén a két polgdrmester egyhangulag kérte a Szilasviz Kft.
vezetdjét, hogy ezekre a kérdésekre vélaszoljon. Erre a mai napig nem kaptam vélaszt. A
februar masodikai dj 0sszetételli FEB {iilésen ujra felvetettem a kérést, hogy a FEB értsen
egyet azzal, hogy a kordbbi kérdésekre is vdlaszt kapjunk, €s arra, ami a februdr masodikai
ilésre megfogalmazasra keriilt. Ennek a hatarideje 2011. februdr 28-dban lett meghataroz-
va a FEB részér6l. Miutdn ezekre a kérdésekre valaszt kapunk, akkor tud a FEB és én ma-
gam is tdjékoztatast adni a két képviselo testiilet felé, ami sokkal tobb informacioét fog tar-
talmazni a Szilasviz Kft. miikodésével kapcsolatban, mint amire eddig lehetdség volt. Miu-
tan itt csomo kérdés tisztazatlan, tobbek kozott kértiikk a 2010. évi beszamolobdl kapjunk
egy mdsolatot, mert abbdl mar latni lehetne, hogy milyen eredményt produkdlt a Szilasviz
Kft. 2010-ben. Hiszen ezt janudr 20-ig le kellett adni az APEH-nak. Nem mérleget kér-
tiink, hiszen azt tudjuk, hogy mdjus 20-ig kell dsszedllitani, de a beszamol6bdl sok adat
kideriil, de nincs informécié. Arra vonatkozdan, hogy a Szilasviz Kft. anyagilag hogy éll,
nem tudnék felelds valaszt adni, mert nem lattam ezzel kapcsolatban 2010. évrdl semmi-
lyen adatot, mert nem kaptunk, ilyen egyszerii a vdlasz sajnos. Miutan erre és a kérdésekre
vonatkozdan vélaszunk lesz, akkor tudunk korrekt tdjékoztatast adni.

Palotai Laszl6 képvisel6: Mindenkinek igaza van, meg nem is. Nagyon arnyalt ez az egész
dolog, jogos felvetések hangzottak el, ezekre valaszt kellene adni, pl. amit Kistarcsa pol-
garmestere, Solymosi ur felvetett, teljesen jogos volt, hogy ha még tovabb halasztjuk a
dontést, akkor bevétel kiesése lenne a Szilasviz Kft-nek, ez nem jelent-e problémat a mu-
kodésében. Aki itt volt a multkori iilésen, az tudja j6l, hogy kozel 20 milliés miitkodési
tobblete volt a Szilasviz Kft-nek, nem 6rommel mondom azt, hogy van ami fedezetet ad
arra, hogy ha még 2-3 hétig eltoljuk a dontést, természetesen mérlegelni kell, hogy melyik
a kisebb veszteség, mert varhat6, hogy a jovo pénteki targyaldson eredmények sziiletnek.
Gondoljunk bele, ha most dontiink dijrél, akkor megint dontiink, valdsziniileg a szamla-
z4asbol adédo kiillonbségek miatt.

Zsiak Péter képviseld: A benzin hetente valtozik.

Palotai Laszlo képviseld: Valdban, képviseld ur, de 0sszességében kell nézni, de gondol-
jon bele, hogy 20 milli6 nyereségbdl elment most 6 millié6 egy honapra, el fog még menni
4-5 millié, marad 9 millié, viszont az eredményes targyaldsok utdn varhatéan ezt vissza is
tudjuk poétolni, ha nem is mindet, még mindig pozitivban van. Ezért nyugodt szivvel tudom
javasolni, hogy halasszuk el a dontést. A Szilasviz Kft. miikodését nem veszélyeztetjiik az
elkovetkezendd egy honapban ezzel. Az is jogos felvetés, és valoban, emiatt mindig elo-
daztuk azt, hogy mérjiik a fovarosnak dtadandé szennyviz mennyiséget, valosziniileg el fog
jonni az az id6, amikor ezt meg kell oldani, azt is meg kell vizsgélni, hogy ez mibe fog ne-
kiink keriilni. Mibe fog keriilni, hogy az illegélis bekotéseket, a csapadék viz bekotéseket
felderitsiik, ebben nagyon komoly segitséget fog varni varhatdan a Szilasviz Kft. ligyveze-
téje, nekiink is segiteni kell ebben, fel kell deriteni. Nem lehet az, hogy a tisztességesen
fizetd lakotarsaink fizessék meg masnak is a dijait, akik nem fizetnek. Javasolndm tovéabb-
ra is, hogy halasszuk el 2-3 héttel a dontést.

Zsiak Péter képvisel6: Lehet, hogy egy kicsit zavaros, tobb mindenre prébalok valaszolni.
Attdl, hogy jovo héten megtorténik ez a targyalds, nem eredményez rogton dontést, ez na-
gyon optimista varakozas szerintem ebben a vildgban, hogy egy ilyen egyediilallé helyzet-
ben 1évo szolgéltaté egy héten beliil nekiink vigydzba fogja vidgni magit és megmondja,
hogy itt van 40%, ami nem lesz annyi. Tudni kell, hogy ebben a csatorna koltségben bizo-
nyos részben maga a koltség van, ezen feliil kornyezet terhelési ad6 van, amit fizet a szol-
galtato, valdszintileg ezért nem lesz 40% a vége. Miikodési tobbletrdl, mint nyereségrol



beszE€liink, de ezek az Osszegek altaldban nem nyereségként jelentkeznek a Kft-nél, hanem
azokat a pénzeket potoljak vissza, amiket a két telepiilés adott id0szakban nem fizetett be
az elmaradt dijemelés révén. A FEB abban dontétt, hogy tobb iitemben rakjuk rendbe a
céget, az elso litemben az volt a szempont, hogy ne terheljiik tovabb a helyi véllalkozdkat,
mert nyilt az oll6 a koziileti és a lakossagi szolgaltatas kozott. Idore jottek a véalaszok, és
még azt szeretném mondani, hogy elére menjiink, ne vissza, kezdjiik el, tobb 1épésben fog-
juk tudni ezt végrehajtani, és nem javasolndm, hogy megint tologassuk az emelési dijat.

Franka Pal Tibor polgarmester: Azt gondolom, hogy a legfontosabb, Kerepesen az elmult
négy évben is ez volt a legfontosabb, és jelenleg is ez a legfontosabb, hogy minket egy do-
log érdekel, hogy Kerepes kozigazgatasi hataran beliil €16 emberek, akar vallalkozok, akar
nem véllalkozdk, a lehet6 legkevesebbet fizessék. Ez egybe vélasz is Rimdczi Urnak is, va-
lasz a Hungaroringnek is, Aquaparknak is €s mindenkinek. Elsddleges célunk Kerepesen a
sajat lakossagunk, adofizetOinknek a tehertétel csokkentése, olyan aron is, hogy — mi gon-
dolkodunk és fogjuk is javasolni idével, mikor eljon az ideje — a lakossagi vizdijat és nem
lesz koziileti, véllalkoz6i vizdij kiilon. Ez a legfontosabb, hogy minél kevesebbet kelljen
fizetni. A 40%-ban a kornyezet terhelési dij benne van, utdna néztem, tehat benne van. Ki-
csit aggddom Onokért Juszké tr, mert van egy mondas, minek eszel, holnap tgyis éhes
leszel. Varjuk mar meg, jové pénteken mi torténik. Nem kell vészmadarat jatszani. Van
egy lehetdség, annak kellene oriilni és azt kihasznalni. Ugy érzem jelen pillanatban, hogy
Kistarcsa néhany képviseldje arrdl beszél, hogy mi nem volna j6 Kistarcsanak. Mi ebben
nem vagyunk partnerek. A két telepiilés tartozdsai, Zsidk tr, plusz 5 milliét tegyiink hozz4,
mert annyival tartozik az uszodaért. Nagytarcsa, Hungaroring, Kérhaz és az Aquapark
nagy fogyaszt6 felé azon lesziink, hogy érvényesitsiink magasabb szennyviz illetve ivoviz
dijat, mint a sajat lakéinkkal szemben. Ezt fogjuk képviselni mi Kerepesiek. Nagyon fon-
tos dolgok, ami elmondott, van kiesése most a Szilasviznek, visszautalok az 5 milli6 tarto-
zésra, Nagytarcsa 8 milligjara, mindjart nincs gond. Ami nagyon fontos és ezt kérem a tes-
tilletektol, hogy azonnal keriiljon vizmér6 ora felszerelésre Nagytarcsa fel ivoviz iigyben,
ezt Kerepes Onkormanyzat nevében kovetelem. A Szilasviz kimutatdsaban Nagytarcsa
minden hénapban 7000 m° vizet iszik. Ev végén ez nincs korrigélva se lefelé, se felfelé, és
ez alapjan fizet vizdijat Nagytarcsa. Minden hénapban ugyanannyit teljesitenek? Nevetsé-
ges ugye, de egy olyan tevékenységet folytatunk, amit ilyen nevetségesen lehet intézni?
Kérem, hogy szavazzuk meg, hogy Nagytarcsa felé az ivoviz mérés azonnal torténjen meg,
a szennyvizmérés szintén torténjen meg, és akkor tudjuk, hogy mi a helyzet. Tovdbb, hogy
lehetséges, hogy Nagytarcsa 4talanyt fizet, hogy lehet, hogy Hungaroringrél bejovo
szennyviz télen nulla forint, mikozben naponta 40-50 ember dolgozik ott. Elgondolkodtato,
hogy mennyire komoly a gazdalkodas ezek utdn, hogy torténik a szamlazas. A legfonto-
sabb, bizzanak mdar abban, hogy jovo hét pénteken valamilyen eredményt tudunk elérni,
jobbat mint ami most van. Ezért kérem azt, hogy gondolja meg Kistarcsa is, és varjon két
hetet. Ha kell, a kerepesi képviselok szavazni fognak réla. Kérem polgarmester urat, hogy
nyilatkozzon, hajlandé veliink szavazni ebben az {igyben vagy nem.

Solymosi Sandor polgarmester: Egyrészt a vizmi vezetdje véalaszolni akar a felvetett kér-
désekre, masrészt van még hozzasz6l6 és majd utdna tudunk szavazni.

Horvath Csaba: Annyit szeretnék pontositani az imént elhangzottakkal kapcsolatban,
hogy Nagytarcsa felé ivoviz mennyiség mérés 1996-6ta van, tehat ivovizmennyiség mérd
van elhelyezve. Ugy nem megy 4t egy csepp viz sem, hogy ne mérnénk. Szennyviz mérés-
re gondolt, amirdl év végén jelentést készitenek nekiink az egész évben kiszamlazott
mennyiségrol, illetve jelzik, hogy a kovetkez0 évben mennyi lesz a varhatd6 mennyiség.
Ezért Altalanyt fizetnek minden honapban és év végén keriil sor a korrekciéra. Most jon



majd 2010-rdl a kiszamlazott mennyiség, a Hungaroringgel kapcsolatban, ott 2 db dtemeld
van. A két dtemeld adatsora szerepelt abban a tablazatban, értelem szerlien a nagy ateme-
16nek amikor cstcs teljesitése van, nydron, akkor van mért eredménye. A kisebbik dteme-
16nél folyamatosan vannak adatok, ott van fogyasztas.

Franka Pal Tibor polgdrmester: Van még egy atemel6jiik?

Horvath Csaba: Igen, két dtemeldjiik van, amelynek az adatsora szerepel ebben az adat-
bazisban.

Solymosi Sandor polgarmester: A tobbi kérdésre is tudndl vélaszolni, ami elhangzott?
Amikor beszélek veled, ezek a kérdések elhangzanak, azt megvalaszolod. Itt is elhangza-
nak vadlaszok, de ezeket nem mindenki fogadja el, valami oka van, prébald mar meg agy
megvildgitani a valaszokat, hogy érthetd legyen.

Horvath Csaba: Az uszoda tartozédsa: ez a tartozds még az Uszé Klub életébél meglévé
tartozas, kollegandm pontosan mondja. 2001-t61 2005-ig vannak szamldk, amelyek 6tmil-
li6 négyszazotvenhdrom ezer forintrdl sz6lnak. Idokozben volt a Vizi Csaba féle tartozas,
de az Kistarcsa rendezte. De sajnos a régebbi szamldkkal nem tudtunk dilére jutni, mert
mindig csak azt a valaszt kaptuk, hogy a S6lyom urnak valamilyen elszamolédsa van Kis-
tarcsa felé, és ha az rendezddik, akkor Kistarcsaval lesz megdallapodds. Ez a mai napig nem
tortént meg.

Franka Pal Tibor polgiarmester: Ennek hat éve.

Horvath Csaba: A mérlegben minden évben hozzuk ezeket a szamokat. Mi tobbszor is
nekirugaszkodtunk ennek a problémanak, tobb pénziigyi vezetdvel targyaltunk, Kistarcsan
is de mindig azt a vélaszt kaptuk, amit elmondtam. Tobbszor kiildtiink felszdlitast S6lyom
Jo6zsefnek, de nincs reakcio.

Solymosi Sandor polgdrmester: Ha megengedik megvalaszolom ezt a kérdést, ebben az
onkormédnyzatban tizen6todszor 2002. 6ta. 2002-ben keletkezett az elsé Uszé Klubos tarto-
z4s, elszamoldasi vita keretében, amelyet 2006-ban vagy 2007-ben a kistarcsai 6nkormany-
zat joviirt, elfogadott. Kb. 3 és fél millié forint kovetelését fogadta el az akkori Uszé
Klubnak, amelyet a S6lyom féle csapat vitt tovdbb, €s tovabbi vizdij tartozdsokat halmoz-
tak fel. Amikor az 6nkorményzat elfogadta ezt az elszdmolasi vitat, akkor az Usz6 és Triat-
lon Klubnak 2006-2007 koriil ki kellett volna allitania egy szamlat, 3 és fél milli6 koriili
0sszegrol, amelyet nem tett meg, valamilyen okbdl kifolydlag, ezért nem tudta konszoli-
ddlni ezt az Osszeget. A harom és fél million feliili tartozast a 2002 és 2005 kozotti miiko-
désben felhalmozott hidny a felel3s, amelyet szintén az Usz6 és Triatlon Klub kovetett el.
Az Usz6 és Triatlon Klub 6n4ll6 jogi személy, nem a kistarcsai onkorményzat. A kistarcsai
onkormédnyzat azt a fajta kovetelést, amelyet az Uszé Klub nydjtott be a 2002-es esemé-
nyek kapcsan, azt elfogadta és befogadta, megprébalta részben konszoliddlni a helyzetet,
nem a kistarcsai 6nkormédnyzat hibdjab6l maradt el a dijbefizetés, hanem az Uszé és Triat-
lon Klub hib4jabol. Ezeket a hatdrozatokat vissza lehet nyugodtan keresni, nem is tul régi-
ek.

Franka Pal Tibor polgarmester: Ett6] az 5 millié nincs meg.

Solymosi Sandor polgarmester: De a torténet ez.



Franka Pal Tibor polgirmester: Jelenleg Kistarcsa Onkormdanyzatdnak tulajdonit képez-
te, és jelenleg is O lizemelteti, €s van egy kozos cégiink, melynek 50%-ban Kerepes a tulaj-
donosa. Es Kerepes, mint 50%-os tulajdonos azt mondja, hogy hol az 5 milli6 forint? Na-
gyon egyszertl kérdés, nem tudjuk mdsnak mondani, csak annak tudjuk mondani, akinek a
tulajdonét képviseli.

Zsiak Balazs képviseld: Szeretném felhivni targyi tévedésekre Kerepes polgarmesterének
a figyelmét. Ugy tudom, hogy a FEB-nek nincs vélasztott elnoke, szeretném, ha vildgos
lenne a két testiilet szdmara.

Franka Pal Tibor polgarmester: Miért nincsen?
Zsiak Balazs képviselS: En nem tudok réla.
Franka Pl Tibor polgarmester: Onmaga koziil valaszt.

Zsiak Péter képviseld: Szamtalan kérdést kapott a Szilasviz Kft. Most mar hobbija a két
testiiletnek, hogy 90-120 kérdések keriilnek ki darabszdmban. Abban egyeztiink meg, hogy
tobb korben torténik meg az egyeztetés ezekkel kapcsolatban. Az elsé korben megkapott
vélaszok utan volt egy FEB iilés, ahol végigmentiink a szamlazott tételeken, fel lettek téve
azok a kérdések, amelyek felmeriiltek, ezekre valaszt kaptunk, nem jelezte senki, hogy
esetleg valamilyen kérdés megvélaszolatlanul maradt neki. Megkérdezem, ha itt fogjuk
kérdésekkel bombdazni a kft-t, amit megtehetiink, akkor minek a FEB. Minek van egy gya-
korl6é szervezet, aminek a nevében benne van, hogy feliigyeli a két telepiilés részérdl a
vizmiivet. Vélaszokra kell felelniiik, vagy vizet kell szolgéltatniuk, elszéllitaniuk a szenny-
vizet?

Juszko Ferenc képvisel6: Nagyon oriilok, hogy mindenki igy szivén viseli a vizmiinek a
dolgat, egyet szeretnék kérdezni, ezt egy éve kérdezem, hogy van az, hogy kozmiifejleszté-
si hozzajarulast egyes véllalkozoknak Kerepes elengedett? Nem értem, mert tobb mint 10
milli6 forintrél van sz6, és Kerepes elengedte.

Franka Pal Tibor polgarmester: Nem tudom mirdl beszél képviselo tur. Szeretném feltenni
a kérdést, hogy tudunk egyiitt szavazni Kistarcsaval? Az egyiittes iilésnek milyen forgatd
konyvét lehet itt alkalmazni?

Solymosi Sandor polgiarmester: Vannak hatdrozati javaslatok, azt megszavazzuk, vagy
nem. Ki lettek kiilldve az anyagok, attdl eltérot is lehet javasolni, azt is meg lehet szavazni.

Palotai Laszlé képvisel6: A jovo heti targyalast kovetd egy héten beliili idopontig halasz-
szuk el a dontést, marcius 11-ig.

Franka Pal Tibor polgarmester: Van-e mds javaslat? Aki egyetért a javaslattal, kérem
kézfeltartassal jelezze. 9 igen szavazattal, ellenszavazat €s tartozkodas nélkiil a koziizemii
vizmiirdl szolgaltatott ivovizért, illetdleg a koziizemli csatornamii hasznalatéért fizetendd
dijakrél sz616 1/2007.(1.31.) rendelet médositdsa targydban Kerepes Nagykozség Onkor-
manyzat képviselo-testiilete az alabbi hatarozatot hozta:

43/2011.(11.22.)Kt. hatdrozat:




Kerepes Nagykozség Onkormanyzat Képviselé-testiilete nem
dont a koziizeml vizmiirdl szolgéltatott ivovizért, illetdleg a
koziizemil csatornamii haszndlataért fizetendd dijakrol szolo
1/2007.(1.31.) rendelet médositasardl. Dontését a 2011. mar-
cius 4-én tartando targyaldsok utdnra halasztja.

Kerepes Nagykozség Onkormdnyzat Képviseld-testiilete fel-
kéri a polgdrmestert a targyaldsok lefolytatdsdra, valamint azt
kovetden képviselO-testiileti iilés dsszehivasara.

Hatarido: 2011. marcius 9.

Felel6s: Franka Pél Tibor polgarmester

Solymosi Sandor polgarmester: Miutan Kerepes kinyilvanitotta szandékat, csatlakoznék
hozza, aki egyetért, kérem jelezze. 8 igen egy nem szavazat mellett tartézkodds nélkiil Kis-
tarcsa képviselo testiilete is elfogadta a hatdrozati javaslatot, hogy megyiink targyalni és
azt kovetden visszatériink a témadra.

Franka Pal Tibor polgdrmester: Allapodjunk meg idépontban is, mert ha pénteken sike-
riil, ne legyen idOhuzds. Budapesten fogadnak benniinket 4-én, azt kdvetd héten egy napot
jeloljiink meg, és tartsuk meg az iilést. Ha nem megy, akkor kap értesitést minden képvise-
16, ha megy, akkor nem. 10-e csiitortok? 5 d6ra. Akkor csiitortok, 10-e 5 drakor itt taldlko-
zunk. Reméljiik, sikerrel jarunk.

Franka Pal Tibor polgarmester és Solymosi Sandor polgarmester is megkoszoni a rész-
vételt €s az tilést 18 6ra 00 perckor bezdrja az iilést.
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Franka Pél Tibor Bondorné Kisbenedek Eva
polgarmester mb. jegyzd
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