JEGYZOKONYV

Kerepes Véaros Onkormanyzat Képvisels-testiilete
Virosiizemeltetési, Kornyezetvédelmi és Kézbiztonsagi Bizottsdganak (a tovabbiakban:
Bizottsag) Ulésérol

A bizottsagi iilés helye: a Kerepesi Polgdrmesteri Hivatal 2144 Kerepes, VOrosmarty u. 2.
szam alatti épiletének emeleti targyalé terme

A bizotisagi iilés idépontja: 2024februar 26-4n (hétfén) 16:00 ora

Megjelent bizottsagi tagok, tandcskozasi joggal meghivottak, egyéb meghivottak €s megje-
lentek: Jelenlét iv szerint!

Az iilés levezetd elnike: Németi Bedta elndk

A Bizottsag 3 f0s.

A jegyzdkonyvet Bella Andrea készitette hanganyag alapjan.

Németi Beata 16:03 érakor megnyitotta az iilést. Megéllapitom, hogy a Vérosilizemeltetési
Bizottsag ketté fovel hatarozatképes. Harmadik tagunk nem jelent meg. Négy napirendi pon-
tunk lenne, els6 Javaslat Kerepes Varos Onkormanyzata 2024. évi koltségvetésének elfogada-
sa targyaban. Mdsodik Javaslat belteriiletbe vonas feltételrendszerének kiterjesztésére, a har-
madik Tajékoztaté csapadékviz-elvezetésre vonatkozd tanulmanyterv elkészitésérd]l szolo
megallapodas elsé titemének teljesitésérdl, negyedik pedig a Javaslat Snkormanyzati beruha-
Nagy Irén Jatszoelemrdl ki fog targyalni? Csak a Pénziigyi Bizotisag?

Németi Bedta Vegyiik f617 Jo, hat akkor 6t6dik napirendi pontnak a TUV engedély. Egy da-
rab javaslat. Megallapitotta, hogy a Bizottsag 2 igen szavazattal egyhangilag elfogadta.

Napirendi javaslat: Elbterjeszid:

1. Javaslat Kerepes Varos Onkorméanyzata 2024. évi kolt- Gyuricza Laszlé Robert
ségvetésének elfogadisa targyaban polgarmester

2. Javaslat belteriiletbe vonas feltételrendszerének kiterjesz- Gyuricza Laszlo Robert
tésére polgarmester

3. Tajékoztaté Csapadékviz-elvezetésre vonatkozd tanul- Gyuricza Laszlo Robert

manyterv elkészitésér6l szold Megéllapodas els6 ttemé- polgarmester
nek teljesitésérdl

4. Javaslat dnkorményzati beruhazisok megvitatasara allami  dr. Udvarhelyi Istvan
épitési beruhazasi keretprogram viszonylatdban Gergely jegyzd

5. Javaslat 1 db jatszoeszkdz TUV engedélyének elfogadd- — Gyuricza Laszlé Robert
sara polgarmester

Az gy javasolt, elfogadott és targyalt napirendi pontok megegyeznek.



NAPIRENDI PONT TARGYALASA

1. napirendi pont targya: Javaslat Kerepes Varos Onkormanyzata 2024. évi
koltségvetésének elfogadasa targyaban

Németi Bedta megnyitotta a napirend tanacskozasat.
Springer Friedrich Horst Nekem egy kérdésem lenne, mi van ezzel a Polgarmester ur altal
eléterjesziett, legalabbis elSterjesziésbl megkapott modositd valami. Az azt jelenti ugye,
hogy az egy 6nall6 elbterjesztés, modositas, vagy egységes szerkezetben fogjuk elfogadni? En
azt nem szeretném elfogadni. Hat ahol 6 mondjuk a kiterjesztett sargaval ki van huzva, a ki-
egészités, igen. Mondjuk, hogy 500 ezer forintért hadd dontsén, meg ilyen aprosagok vannak
benne.
dr. Ivicz Mihaly Zsolt A normaszéveget pontositottuk, annak benne kell lenni, ugye, tavaly 1
millié forint volt ugyanez az dsszeg, de ragaszkodott hozza a testillet, hogy ez 500 ezer le-
gyen, mind a modositasnal, mind pedig az egyedi intézkedésnél, ezeket meg kell jeleniten,
csak mivel gyors rendelt alkotas folyt, ezeket a pontositdsokat meg kellett tenni. Hat nem ma-
radtak ki, hanem igy lett még jobb. Nem, nem, s6t, hat mondom, az egymilli¢ forint helyett,
500 ezer lett, amit a testiilet limitiil szabott meg. Igen, tehat beleraktuk azt is a rendeletbe,
hogy meddig tud eljarni Polgarmester Or egyediil.
dr. Udvarhelyi Istvin Gergely Nem, tehat nyilvan testilleti dontéssel ellatott, korabban
meghozott hatarozatokat nem fogunk feliilimi ugy, hogy egyébként azt nem mondanank, vagy
nem tennénk az asztalra. Azt gondolom, hogy azon tilmenden, amit itt a majdnem nyolc és
£é1 oras két bizottsagi iilés kitargyalt, azon kivil semmi nincsen ebben benne. Viszont kiment
egy masik moédositas, aminek majd a bizonyos részen, amelyet majd még holnap fogjuk ki-
kiildeni, mert sziikségesnek tartjuk, hogy ez teljes képként legyen a képviseldk eldtt. Ugye,
most a malt héten kikildstt modositasban lerdgzitettitk hatarozatban is a koltségvetés {0 sa-
rokszamait, aztan hatarozatként megjelenik a gazdasagi tarsasag iigyvezet6jének a bére. A
harmadik volt, ugye C ponttal jelsltem, most itt a Szabo Magda Miivelddési Haznak az
SZMSZ médositasa, ami ugye praktikusan egy rendeletmddositas, és lesz még néhany az 1d6-
kozben beérkezett és nyilvan kiltségvetést érintd kérdésekben, Az egyik ugye, amit korbekiil-
dott a Vig Janos képviseld 1r, ez a bizonyos Sporthdz, TAO-s forras. Ezt ennek megfelelden,
hatarozati formaban, amit & leirt, azt be fogjuk terjeszteni, hogy ennek legyen egy rendes, le-
rogzitett, megjelenitett formaja, ugyanabba, ugyanazokkal az sszegekkel, amiket 6 ott meg-
jeldlt, tehat ez lesz az egyik, a masik annak érdekében, hogy a koltségvetésben elfogadando,
vizelvezetést érintd beruhdzasok azonnal el tudjanak kezdédni, ezért holnapra a tervezd Ossze
fog 4llitani egy arazott és arazatlan koltségbecslést, ami gyakorlatilag kvazi a beruhdzasnak a
miszaki tartalmét is megjeleniti, és mind errdl, mind pedig a miiszaki ellenér kivalasztasara,
egy-egy palyazatot javaslunk majd a testiiletnek meghirdetni, a kdltségvetés elfogadasaval
egyidejiileg azonnal. Tehat, hogy ne veszitsiink tobb id6t, azonnal legyen ez meg. Aztan, ami-
re még fogunk javaslatot tenni, ugye majd az Aljegyz6 asszony késziti el6 a varosnak az idei
kizbeszerzési tervét, és eddig allandd problémat jelentett, hogy ahdny kozbeszerzés, mindig
egy-egy ujabb kozbeszerzdvel kellett kapcesolatot kialakitani. Most erre is szeretnénk egy pa-
lydzati format lehetdvé téve, kivalasztani egy olyan személyt, akivel huzamosabban egyiitt
lehet miikddni, és nem kell minden egyes alapadatot tjra és Gjra elmagyarazni, megadni. -
letve amit szintén most az Aljegyz6 asszony simitott ki a mai délel6tt folyaman, van nekiink
egy lejard lakasbérleti szerzédésiink ezzel a Meleg Erzsébet nevli holggyel, €s nyilvan nem
tartjuk célravezetdnek ezt évenként ijrakotni, foleg ugy, hogy gyakorlatilag 6 lakik benne mar
idétlen id6k Ota, tigyhogy arra fogunk javaslatot tenni, hogy ezt az egy éves szerzddését, ezt
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hatarozatlan idejtire konvertaljuk 4t, és emeljlink legalabb egy 10 ezer forintos Gsszeget, tehat
90 ezer forint helyett 100 ezer forint bérleti dijat fizessen innent6l kezdve, a hatarozatlan idejG
szerzOdést egyébként megsziintetni is joval kénnyebb, mint egy hatarozott idejiit, tehat ebbol
a szempontbol is szerintem az dnkormanyzat jobban fog jarni. Ezek lesznek majd azok, amik-
nek ugye részben holnapra dssze fog alini a miiszaki tartalma, és akkor errél még majd lehet
egyeztetni, de ezeket szintén tigy gondoljuk, hogy akkor szintén legyenek majd a kdltségvetés
elfogadasaval parhuzamosan meghozva, mint dontés, és akkor ezt holnap kora délutan fogjuk
majd kikiildeni, hogyha miiszaki szakért6 elkiildte az arazott, meg az arazatlan kiltségbecslést
a tlizelvezetésre.

dr. Udvarhelyi Istvin Gergely Igen, igen. Tehat kell majd az egész rendeletrdl a végén, de
ugye van ott a koltségvetési f6 sarok szamaira egy hatdrozat, az egy szavazas, a gazdasagi tar-
sasig ligyvezetSje még egy szavazas, a Szabd Magda miivelodés az egy harmadik szavazas,
és hogyha nincs egyéb modositd, akkor a végszavazas.

Szavazds

Déntéshozatalban résztvevék szama: 2 6. Déntéshozatalbol kizart neve, a kizaras indoka:
nem volt. A Jegyzd, vagy megbizottja jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: nem volt. (4hol
ezek eltérdek, ott kiilon régzitésre keriilnek.)

Szavazas
Németi Beata szavazasra bocsatotta a kiegészité inditvany szerinti irott 1. hatarozati javasla-
tot és megallapitotta a szavazas szamszerli eredményét, miszerint a Bizottsag 2 igen szavazat-
tal egyhangilag az alabbi hatarozatot hozta:
Kerepes _Viros Onkormanyzat Képviseld-testiilete Varos-
lizemeltetési, Kornyezetvédelmi és Kozbiztonsagi Bizottsa-
ganak 5/2024.(11.26.) hatarozata:
Kerepes  Varos Onkormanyzat  Képviseld-testiiletének
Varosiizemeltetési, Kornyezetvédelmi ¢és  Kozbiztonsagi
Bizottsaga Javaslat Kerepes Varos Onkormanyzata 2024, évi
koltségvetésének elfogaddsa targyaban napirendben szerepld
kiegészitd inditvany szerinti 1. hatdrozati javaslatot elfogadasra
javasolja a Képviseld-testiiletnek.
Hatarid6: 2024.02.29.
Felelds: Németi Beata

Szavazas
Németi Bedta szavazisra bocsatotta a kiegészitd inditvany szerinti irott 2. hatdrozati javasla-
tot és megallapitotta a szavazas szamszerll eredményét, miszerint a Bizottsag 2 igen szavazat-
tal egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:
Kerepes Varos Onkormanvzat Képviseld-testiilete Varos-
iizemeltetési, Kornyezetvédelmi és Kozbiztonsagi Bizottsa-
ganak 6/2024.(11.26.) hatdrozata:
Kerepes  Varos Onkormanyzat  Képvisels-testiiletének
Varosiizemeltetési, Kornyezetvédelmi és  Kozbiztonsagi
Bizottsdga Javaslat Kerepes Varos Onkormanyzata 2024, évi
koltségvetésének elfogadasa targyaban napirendben szerepld
kiegészitd inditvany szerinti 2. hatdrozati javaslatot elfogadasra
javasolja a Képviseld-testiiletnek.
Hatarido: 2024.02.29.
Felelés: Németi Beata
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Szavazas
Németi Beata szavazasra bocsétotta a kiegészitd inditvany szerinti irott 3. hatarozati javasla-
tot és megallapitotta a szavazas szamszerti eredményét, miszerint a Bizottsag 2 igen szavazat-
tal egyhangtilag az alabbi hatarozatot hozta:
Kerepes Vires Onkormanyzat Képviselé-testiilete Viros-
fizemeltetési, Kornvezetvédelmi és Kozbiztonsagi Bizottsa-
ganak 7/2024.(11.26.) hatirozata:
Kerepes  Véaros  Onkormanyzat  Képviselo-testiiletének
Varostizemeltetési, Kormyezetvédelmi és  Kozbiztonsagi
Bizottsiga Javaslat Kerepes Varos Onkormanyzata 2024. évi
koltségvetésének elfogaddsa targyaban napirendben szerepld
kiegészité inditvany szerinti 3. hatdrozati javaslatot elfogadasra
javasolja a Képviselo-testiiletnek.
Hataridd: 2024.02.29.
Felelds: Németi Beata

Szavazis

Németi Beata szavazasra bocsatoita az eldterjesztés szerinti irott rendelettervezet €s megalla-
pitotta a szavazas szamszerdi eredményét, miszerint a Bizottsag 2 igen szavazattal egyhangu-
lag az aldbbi hatérozatot hozta:

Kerepes Varos Onkorminyzat Képviselo-testiilete Varos-
iizemeltetési, Kornvezetvédelmi és Kozbiztonsagi Bizottsa-
ganak 8/2024.(11.26.) hatarozata:

Kerepes  Varos  Onkormanyzat  Képviselo-testiiletének
Varosiizemeltetési, Kémyezetvédelmi  és  Kozbiztonsagi
Bizottsaga Javaslat Kerepes Viros Onkormanyzata 2024. évi
koltségvetésének elfogadisa tdrgydban napirendben szerepld
rendelettervezet elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek.
Hatarid6: 2024.02.29.

Felelos: Németi Beata

2. napirendi pont targya: Javaslat belteriiletbe vonas feltételrendszerének Kiterjesztésére

Németi Beiata megnyitotta a napirend tanicskozasat.

Nagy Irén Ugye ez egy régota vart torténés, de eljutottunk odaig, hogy akkor ez most mar
leirva is itt van eléttiink, amit én nagyon kdszéndk. Nekem az a kérdésem, hogy ugye itt van
benne, hogy az értékbecslést, azt mi készitjiik el a mi koltségiinkon. Tehat, hogy ugye, az egy
faramuci helyzet, mert az értékbecslés, azt tudjuk jol, hogy ha megmondom az értékbecslo-
nek, hogy mégis mi az irdnyelv, hogy mit szeretnék végeredményben kihozni, akkor 6 abba az
iranyba fogja kerekiteni a szamokat. Na most ugye, cllentétes az érdekiink, az ingatlan tulaj-
donos és az énkormanyzatnak. Tehat ugye, 6 azt szeretné, hogyha minél kisebb lenne ez az
értékndvekmény, mi pedig azt szeretnénk, ha minél nagyobb Osszeg lenne kimutatva. Tehat
akkor, ha jol értelmezem, akkor mi valasztjuk ki az értékbecsl6t, viszont a koltségeket az in-
gatlan tulajdonosa fogja allni. Ez benne lesz abban a szerzddésben, amit ugye 6, mint masik
fél ala fog irni. Ez nekem teljesen jo! hangzik igy. Ugye az utleadas eddig is feltétele volt an-
nak, példaul a Homok diils, Sz616 dii18, hogy egyaltalan belteriiletbe vonjuk. Ez tovabbra 1s
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fermall akkor, hogy eldszor ezt az Utleadasos torténetet neki végig kell vinnie, hogy a megfe-
lelé ttszélesség meglegyen, stb. Ezt kévetden jon ugye az értékbecslés, és ha az értékbecslés
kozotti dsszegnek a 25 szazalékat & befizeti, utdna jon egyaltalan a testiilet elé, ez az epész
ddntéshozatal. Tehat addig nekiink, tigymond nincs teendénk, mint képviselo-testiiletnek,
egyetlen egy kérelemmel sem. En azt gondolom, hogy azért ez egy elég hosszl folyamat, ami
egy picit lassitani fogja a belteriiletbe vonast, amit én egyaltalan nem banok, tehat félreériés
ne essék, tehat nem szeretném gyorsitani a belteriilet bevonasokat, de ezzel mar mindenféle-
képpen egy pozitiv Iépést tesziink el6re annak érdekében, hogy igenis, ne egyoldalu legyen az
értékndvekménynek a haszon része. En kosz6ndm, hogy ez igy ide keriilt elénk, én azt gondo-
lom, hogy minden le van benne irva, akkor, ha ez nem volt benne, megmondom &szintén,
egyérielmil szamomra, de ha ez igy van, akkor szuper.

dr. Udvarhelyi Istvan Gergely Annyit apro pontositasként elmondanék, hogy ugye, ez, amit
emlitettél, ez az Gtleadas, ez gyakorlatilag a jogi eldfeltételek rovatba tartozik. Ugye, ez az
elsé mondat, hogy el6szor a jogi elofeltételeket vizsgaljuk meg, nyilvan, ameddig ugye nem
adott le utat, addig ugye ott kézlekedni sem lehet, meg egyébként nyilvan a legfontosabb cél-
jat, valoszintisitheté lakoingatlan kialakitasat veszélyezteti, hogyha az ingatlannak nincsen
titkapesolata, tehat akkor eleve nem is tudna & mit kezdeni ezzel az egésszel. Valdban az van,
hogy most is van jelen pillanatban harom ilyen kérelem, ami, hat hogy is mondjam, nagyon
gyorsan szerette volna ezt a belteriiletbe csatolast minél gyorsabban édter6lietni. Ezek most
jelen pillanatban még nincsenck itt a testiilet el6tt. Mindenféleképpen fogjuk javasolni, hogy
ezt a hatarozatot, a folyamatban 1év ligyekre is ki kelljen majd terjeszteni. Es nyilvanvaléan
ugy milksdik a dolog, hogy amikor beadja az illetd a kérelmet, akkor gyakorlatban azt is vall-
alja, hogy megeldlegezi ezt a koltséget. Pontosan azt is szeretnék elkeriilni, amire éppen nem-
régiben volt egy precedens, hogy az illets, egy nyiregyhazi illetéségli beruhazo, elkészitett
ugyan egy értékbecslést, de hat ezek az altala megjelolt értékek finoman szolva sem olyanok,
mint amelyek szerintiink a val6sagot tiikrozik, figyhogy 6 szépen elblegezi és fizeti, mi pedig
majd megrendeljiik. Nem adunk le semmiféle komplex megrendelést, tehat mi azt varjuk el
téle, hogy becsiiletesen az értékbecsld végezze el a munkajat, a helyben szokasos telekarak és
a sajat szakmai szabdlyai szerint, adjon egy megfelelé értékbecslést, és nyilvan uténa, amire
még nagyon felhivnam a figyelmet, az az, hogy a foépitész tehet olyan megkotd intézkedése-
ket, vagy eléirasokat, amire nyilvanvaloan, a belteriiletbe csatolandé ingatlan tulajdonosénak
lenne egyébként elvi lehetdsége, de szerzddéses kotelezettséget vallal, hogy ezekkel nem fog
élni, mert ugye a HESZ médositasa még jelen pillanatban messze van, és nagyon vigyazni
kell arra, amit a Féépitész asszony egyébként le is irt, hogy azért ilyen 500, meg kevesebb,
mint 600 négyzetméteres telkeken, ne alakuljon mér ki két lakdsos héz, hiszen az emberek
kozott, ilyen kis teriileten torténd egyiittélés, allandé konfliktusforrdsokat general, arrél nem
is beszélve, hogy egy sokkal nagyobb lakossigszam ndvekedést fog eredményezni. Itt tehat
arr6l van szo6, hogy gyakorlatilag ezen a koltségeknek az eldlegzésén tiilmenden, egy Onkorla-
tozast is vallal az érintett, és erre van egy elég sulyos szankcié is beépitve, méghozza az,
hogy, ha nem azt és nem Ugy épiti meg, ahogy egyébként a szerzédésben vallalta, akkor a
25% kiilonbodzetet rdgtén megszorozzuk hattal, és akkor ez az sszeg lesz a kompenzacioja a
varosnak azért, mert ugye nyilvanvaldan, egyébkeént HESZ-nek megfelelden épitette fel a la-
kast, vagy a lakasokat, utdna mar azt az épitéshatosag nem fogja elbontani, de ha valaki szer-
zbdést szeg, és nem azt épitette meg, amire annak idején a képviselé-testiilettdl, a belteriiletbe
csatolasi engedélyt megkapta, akkor nemcesak azt vonjuk el t6le teljes mértékig, amennyi az o
nyeresége, hanem még ezt nyilvanvaloan, egyfajta retorzidkeént is alkalmazni kell, hiszen ez-
zel 8, jelentds tobblet terhet 16 a vérosra, annak az infrastrukturajdnak a kialakitasara. Tehat
ez a hatos szam, ez nem tévedés, nem mérlegelés, hanem az egy vallalt dolog, €s hat nyilvan,
épp beszélgettiink ennek ugye, a jogi hatterérél, hogy ezt majd milyen formaban fogja érvé-
nyesiteni a varos, és itt nyilvan majd azt varjuk el az érintettdl, hogy itt se tévedésre, se meg-
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tévesztésre nem fog tudni majd hivatkozni, ezek a szerzbdésben vildgosan le lesznek irva. Te-
hat ezeket tartjuk mi sziikségesnek annak érdekében, hogy legyen egy ésszerti kompromisz-
szum azok kozott, akik szeretnék az ingatlanjaikat belteriiletbe csatolni, viszont ebb6l nyilvan
a varos, a sajat infrastrukturalis kiadasainak a biztositasara, valamennyi fedezetet a nyeresé-
gébbl, annak az egynegyed részét elvonja annak érdekében, hogy ezt a kozosség érdekében
tudja a késdbbiekben hasznalni.

dr. Gal Andrea Szoval egy fontos garancia, hogy mindazokat a tényeket, jogi kotelezettsége-
ket, amiket ebben a szerzdédésben rogziteni fog az Snkorméanyzat és az igényld, ezt az ingatlan
nyilvantartasba is bejegyeztetjiik, tehat az ingatlan mellett ott lesz, hogy mik azok a kotele-
zettségek, amivel ez az ingatlan, mint immaron belteriileti ingatlan, aztan beépithetd feltéte-
lekkel, igen. Tehat nem lesz az, hogy eladja valaki, és akkor mar azt se tudja, hogy meg kell
¢piteni az utat, csatornazast, ilyeneket.

dr. Udvarhelyi Istvan Gergely Tehat, ha nem hagyomanyozzuk tovabb azokat a kételezett-
ségeket, akkor szintén szerzodésszerd, és akkor j6n a buntetés.

Springer Friedrich Horst Ko6szondm szépen, és én tulajdonképpen, lidvézidm ennek az elo-
terjesztésnek a szovegét, egyetlen egy kitétel, vagy inkabb javaslat lett volna, de az nem itt
jelenik majd meg, hanem mashol. Ez az 550 négyzetméteres hatar, amire azt mondjuk, hogy
na, arra mar tarsashazat is lehessen épiteni, hat én azért ezt egy kicsit még béviteném, én akar
az ezer négyzetméterig is elmennék ebben az esetben, de ez mar a helyi épitési szabalyzatnak
a modositasat fogja majd érinteni. Ami ebben az esetben viszont tényleg nagyon fontos, és
nem a bevételi oldalat kiemelve, bar nagyon fontosnak tartom azt, hogy a varosnak valami-
lyen forrasa legyen, most mar tényleg, mert nincs semmilyen bevételiink, de nagyon jo, mert
nagyon sokan megszegték. En ezt Gigy szoktam pestiesen mondani, hogy hillyének néznek
minket, de sz6 szerint igy van. Felépitenek egy hodalyt, nem egyet, kett6t, harmat, négyet,
aztan lehet, hogy egyébként két lakasos tarsashaznak van bejelentve, de lakik benne mondjuk
nyolc csalad, vagy nyolc villanydra, nyolc vizéra, mit tudom €n, igen, tébbek kozott, s utana
a varosnak, majd késobb, olyan kéltségei lesznek, mert, hogy Ovoda, iskola, buszjarat, aszfal-
tozas, kdzvilagitas, mindenféle igényekkel eldjonnek, és hat ugyanez a helyzet allt el6 a Pano-
rama lakoparkban, az is egy érdekes helyzet, ugye, amikor t6bb tulajdonosvaltason ment at az
ingatlan, és a jelenlegi tulajdonosnak fogalma nincs arrél, hogy neki milyen kotelezetisége
van, mondjuk Utépités, csatorna, vizelvezetés és egyéb kozvilagitisu aszfaltozas terén, €s sze-
gények azt hiszik, hogy az dnkormanyzat fogja megépiteni neki az aszfaltot, pedig nem, de ez
a széljegyes megoldas, ez viszont tokéletesen erre utalhat, hogy ott egy kdzigazgatasi szerzo-
dés jon létre, az Snkormanyzat és az épittetd, vagy a vallalkozé, vagy a tulajdonos kdzott,
amiben ez részletezve lehet. Ugyhogy ez teljesen jo, még egy kérdés, amit itt bejegyzek. Ké-
relemben nyilatkozni kell arrél, hogy a kérelmezd milyen konkrét céllal kéri a kérelem teljesi-
tését, Hat ez egy picit lehet, hogy majd akkor, majd abban a szerzddésben kell ezt azért részle-
tezni, jobban, hogy a konkrét cél, ugy legyen meghatérozva, hogy az nekiink is jo legyen, ne
lehessen kibujni aldla, mert, és tobbek kozott, itt majd akkor, ki lehet témi példaul azokra a
belteriiletekre, adott foldrészekre, utcalekeritésekre, meg egyébként, tehat azért ez tényleg az
elsé 1épés, ahogy ezt az Irén is mondta, hogy nagyon jo, hogy az elsé 1épés az, hogy leadod az
utcat, vagyis a leadott teriiletet az utcanak, ezzel még nem kaptal semmit, mert eddig az volt a
divat, hogy valaki odaadta azt a harom méter szakaszt a jarda feldl, és akkor onnanto] kezdve
mar belteriiletben is voltunk neki ingyen bérmentve. Es mikor megvett két telket egymds mel-
lett, akkor leadott hdrom méter szakaszt, majd megépitett négy tarsashazat oda. Na, kdsz6ndm
szépen, végiil is én csak azt akartam mondani, hogy koszondm.

Nagy Irén Jegyz0 ur, az a kérdésem, hogy hogyan és milyen formaban tudjuk kiterjeszteni, a
mar belteriiletben 1évo, de még be nem épitett teriiletekre, hogy ez az 550 négyzetmeter hany
lakas. Tudom, hogy a HESZ, de ugye azt mondtuk, hogy a nagy HESZ-t varunk, hogy majd
mikor fog az allami f6épitész, meg egyebek. Tudunk-e mi, esetlegesen hamarabb részfelada-

6



tokra modositast tenni, hiszen azért a testiiletnek mar volt egy olyan déntése is, hogy egy in-
gatlan. Tehat ki mertitk mondani azt, hogy nincs ketté. Egy. De amig ezt nem mondjuk ki,
addig gombamod nének az ikerhdzak, a majdhogynem sorhdzza alakulnak a Panordamaban az
egymas kert végi telkek, hiszen ¢lél is van két lakas, meg onnan is van két lakas, s ha 6liilr6
megnézem, az mar majdnem, mint egy négy lakdsos sorhaz, mert ez az oldalhataros beépités
ez nalunk egy nagyon rossz dontés volt. Tehat, hogy van-e lehetdségiink a HESZ-hez hozza-
nyulni, hogy igen, akkor prébaljuk meg minél hamarabb ezt a részét legalibb meglépni.

dr. Udvarhelyi Istvan Gergely A szituacid azért nem olyan egyszer(i, mint ahogy igy elsére
tiinik, hogy majd az ember, vagy a testiilet maddosit, és akkor utana minden a helyére kerﬁl

-----

y s

akik ennek a helyi épitési szabalyzatnak megfelelden épitették, vagy szeretnék beépiteni majd
a teriiletét, sajat teriiletiiket. It ugye azt kell latni, hogy visszamendlegesen, olyan szempont-
b6l nem lehet médositgatni a szabalyokon, hogy a jelenlegi jogaikat valakinek elvessziik, csak
abban az esetben, hogyha hét év biztositva volt neki arra, hogy ezekkel a jogokkal éljen, €s
ezzel nem élt. Ez egy jogvesztd hataridé is lehet, hogyha a testillet modositja majd a HESZ-t.
Tehat azt lehet mondani, hogy most, hogyha 2016-ban biztositottak neki egy jogot, azt 2024-
ben meg lehet modositani akkor, ha ezzel a jogaval nem élt, kartalanitas nélkiil, de abban az
esetben, hogyha a testillet most akarn ezt médositani, és ez azért egy nagyon kdrmdnfont fel-
adat, nem lehet senkito! sem jogokat elvenni, hanem ezt majd csak felmend rendszerben lehet
érvényesiteni, tehat, aki majd ezek utdn szeretne majd épiteni, viszont nagyon figyelni kell
arra, hogy kartalanitasi kotelezettséggel jarhat, hogyha mér megszerzett jogokat akar az on-
korményzat visszamendlegesen megvéltoztatni ez alatt a hét éves idei intervallum alatt, hogy-
ha ez még nem telt el. Ugyhogy azért is van az, hogy itt most szerzédésekkel probalnank a
még belteriiletbe nem csatolt részeknél ezt a problémat kivenni, de teljes mértékig a HESZ
mddositas se fog erre az altalad feltett kérdésre megoldast adni.

Zaborszky Ede Nekem is kérdésem lenne ezzel kapcsolatban, hogy miért pont hatszoros,
hogy ez a szorzé miért pont hatszoros, megmondom azt is, hogy miért. Mert ugye, volt az a
Madarasz utcai haz, amire ugye, nem tudom, it a régi aljegyz6é mondta, hogy kérjiink egymil-
1i6 nyolcszazezret, én ragaszkodtam a 4 millidhoz, a végén azt hiszem, 3 ¢s f€l millidban allt
meg a dolog. Most 53 milli6ért aruljak. Tehat, hogy nem kell szerintem szerénykedni ezekkel
a milliardos épitési vallalkozokkal. En szerintem.

dr. Udvarhelyi Istvan Gergely Hat, itt azért gyakorlatilag kicsit kiilon kell valasztani a dol-
gokat. Tehat, amit te mondasz, ez a bizonyos ingatlan. It ugye, az 6nkorményzat ugy keriilt
bele egyaltalan a képletbe, hogy meghalt egy tarstulajdonos, egy elég kis részt 6roklo sze-
mély. Ezt azért muszaj tisztazni, mert it gyakorlatilag egy kisebbségi tulajdonnak a kvazi ér-
tékesitése lett volna, de még nem voltunk tulajdonba sem, tehdt egy varomanyt ertékesitett az
énkormanyzat, és ennek azért még volt utana utoélete, mert még volt szerencsém utdna be-
szélni a vallalkozéval, kiilén elmesélem, hogyha érdekel. Itt meg egyéltalan, itt meg az a lé-
nyeg, hogy itt meg kifejezetten a belteriiletbe csatoldsra varé ingatlan, azt ugye nem kellett
belteriiletbe csatolni, az mér ugye egy meghatarozott szegmensben, az mar készen volt, tehat
ott igazabol csak egy varomanyt adtunk el. It meg arrél van sz6, hogy még belteriiletbe nem
csatolt ingatlanokat nem szeretnénk értéken alul betenni, és ez a hatszoros sszeg, hogy hogy
j5tt ki. Tehat, ugye 25%, tehat az egynegyed rész, tehat csak a nyereség hanyadrol beszéliink,
tehét nem a telek eredeti értékérdl, hanem a leendd érték és az eredeti érték kozti kiilonbség-
r6l. Ennek a 25 szdzalékara tart igényt az dnkormanyzat a javaslat szerint, és abban az eset-
ben, ha valaki nem azt teszi, amiben szerzédéses kotelezettséget, vagy amire szerzbdéses ko-
telezettséget vallal, akkor harom egységgel elvontuk tdle a teljes nyereségét, és még harom
egységnyi biintetést fizet azért, mert, hogy nem azt csinaltak, nyilvanvaloan az a lathatatlan
nyereség, ami egyébként még keletkezik nala, hogy pontosan, amiért nem azt épitette, amit
kellett. Az biztos, hogy mindenkit 6vatossagra int, hogyha azért itt azért tobb millios tétel a 25
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szdzalék is, tehat gondolj bele, hogy mondjuk, gyakorlati példat emlitek, ingatlan tulajdonos
fordul az énkormanyzathoz, van neki mondjuk 2000 négyzetméter zartkerti ingatlana, abban
az esetben, ha ennck az értéke mondjuk legyen Kerepesen, mondjuk egy 15 milli forint kori-
li 8sszeg, ez az ingatlan, hogyha belteriiletbe csatolod, hat ki tudod szamolni, hogy ezer négy-
zetméteres ingatlanokat, ilyen 35-40 milli6 forintért, épitési telkeket ennyiért rulnak Kerepe-
sen. Tehat a 15 milliobdl csinaltal neki 70-80 millié forintot, na most ez mondjuk, akkor le-
gyen a 80 millio, akkor a 80 millio, meg a 15 millié forint kozotti kiilonbozet 25 szazalékat
elvonod, és akkor nyilvan az 8sszes t6bbi az 6 nyeresége. Tehét, ha ezt 6sszeszamolod, ez 10
millios nagysagrend, amit neki be kell fizetnie. Ugyhogy ez mindenféleképpen, hogyha még
raadasul elvonod a nyereségét is mar nem azt csinalja esetleg, amiben megallapodtunk. Azért
ez mindenkit 6vatossagra int, féleg gy, hogy be van jegyezve széljegyként, meg kotelezett-
séget vallal ra, hogy ezt megtériti. Tehat ezzel nem biztos, hogy érdemes szorakozni, mert ez
hirtelen egy nagy dsszegii kiadast is jelenthet, és ott van leirva feketén-fehéren a szerzGdés,
nem fogja tudni megtdmadni. Nem mondom, tehat azért hat, mert ugye egynegyedet elvonsz,
tchat, ha 100%-nak veszed a ndvekményt, a ndvekmény 25%-4t, tehat az egynegyedét elvo-
nod, ¢és Gigy jén ki a hat, hogy akkor még harom egység van ugye a szaz szazalékig, igy jon ki
az egy egész, tehat azt az egészet elvonod, az a harom egység, meg hirom egység bintetés.
Igy van, tehat elvonod

a teljes nyereségét, meg elvonod az & latens nyereségébdl is egy jO részét, tehat még 25 szdza-
1ékot, csak ugye azt mar nem lehet megbecsiilni, azt is lehetne, de mar nem célszerti, mert arra
megint kiilén szerzddni kéne, ezért kell ebbe a szerzodésbe lerdgziteni, hogy akkor a tényle-
ges nyereségnek a haromnegyed részét még pluszban elvonod téle, és igy jon ki a hat.
Zaborszky Ede Miért nem ott lehet nyolc vagy tiz?

dr. Udvarhelyi Istvian Gergely Hat azért, mert a tdlzoft, tehat a talzott mértékil biztositéko-
kat egy idé utdn a birdésag cstkkentheti, tudod? Tehat, hogyha itt jogvita alakul ki, akkor
olyan dsszegeket kell mondani, ami jogilag megalapozott, alatimaszthaté, hogyha ezt mond-
juk, kotbérnek tekintjilk, tehat ugye, példaul olyan eszkéznek, amit mondjuk, meghiusulas,
vagy szerzddésszegés esetén szoktak kikétni a felek, akkor a tilzott mértékii kotbést a birdsag
tudja csbkkenteni. Tehat nem szeretnénk belemenni egy olyan mandverbe, meg nem is az a
cél, hogy barkit ellehetetlenitsiink, hanem az, hogy lehetéleg erre, a nagy Osszeg miatt, ne ke-
riiljon sor. Tehat ez a cél, tehat ezeknek, inkabb egy ilyen, repressziv jellege van, vagy pre-
ventiv inkabb, sem, mint egy ilyen szandékolt bevételszerzés, de ettdl fliggetlenill bele kell
tenni.

Szavazas

Németi Beata szavazasra bocsatotta az el6terjesztés szerinti irott hatérozati javaslatot és meg-
4llapitotta a szavazas szamszer( eredményét, miszerint a Bizottsag 2 igen szavazattal egyhan-
gulag az alabbi hatarozatot hozta:

Kerepes Viros_Onkormanyzat Képviselg-testiilete Viros-
iizemeltetési, Kornyezetvédelmi ¢és Kozbiztonsagi Bizottsa-
ganak 9/2024.(11.26.) hatarozata:

Kerepes  Varos  Onkormanyzat  Képviseld-testiiletének
Viroslizemeltetési, Komyezetvédelmi és  Kozbiztonsagi
Bizottsaga Javaslat belteriiletbe vonas feltételrendszerének
kiterjesztésére napirendben szerepld hatarozati javaslatot
elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek.

Hatéarido: 2024.02.29.

Felelos: Németi Beata




3. napirendi pont tirgya: Tajékoztaté  Csapadékviz-elvezetésre  vonatkozé
tanulmanyterv elkészitésérol sz616 Megallapodis elsé litemének teljesitésérol

Németi Beata megnyitotta a napirend tanacskozasat.

Szantomé Janos Idiko A képvisels-testiilet dontésének megfelelden szerzédtiink a NALAMI
Kft.-vel, mint tervezé irodaval, a csapadékviz-elvezetés elvi tanulmanytervének feliilvizsgala-
tara, de elsd pontban volt egy 45 napos hatarideje arra, hogy a varosban meglévé akut csapa-
dékviz-elvezetési problémadkra, egy tervezés nélkili kbltségbecslést és javaslatot tegyen. Ezt
megtette, ennek folyik még egy fellilvizsgalata, mert azéta is, tehat amidta ezt bekiildte, azota
is folyamatosan kinn voltunk, helyszineltiink, ahogy mult héten is megtettik ezt, kvazi ez
csak a tajékoztatasrol szol ez az anyag, és ennek egy ilyen elvi elfogadasarél. De amint a
Jegyzb Ur a felvezetésben elmondta, példaul holnapra, holnap délelétt, vagy a délelott folya-
man, meg fog killdeni a tervezé egy ezzel kapcsolatos konkrét javaslatot, amiben a mult heti,
meg az azeldtti heti bejards eredményét is bedolgozza, és egy konkrét ajanlattételi felhivas
mellékletét képezd arazott és drazatlan koltségvetést is javaslatként meg fog tenni. Egyébkeént
a tételek azok koriilbelill azok, amik a koltségvetésbe vagy a kdltségvetési tablazatba, akar
karbantartas, akar feldjitas sorokra javaslatként bekeriiltek. Nem a szandék volt a lényeg, ha-
nem a tételek. De egyébként, tébbnyire a javaslatokat is figyelembe vettilk, csak van egy bon-
tasa annak, hogy mi hova keriilt.

Németi Beata Fn annyi kiegészitést szeretnék hozzatenni, hogy Jegyz6 dr, én nem tudom,
hogy lehet ilyet kémi, hogy ez legyen rdgzitve, hogy minden egyes mozzanatir6l, amikor
maga a bejaras, kivitelezés torténik, akkor a képviselo-testillet, illetve a bizottsagnak legyenek
kedvesek egy meghivot kiildeni, hogy akkor mi is részt tudjunk venni az egész folyamatban,
illetve mikor atadasra keriil barmi, illetve ez az egész képviselo-testiiletre legyen kiterjesztve.
Nagy Irén Nekem volt szerencsém a tervezd urral talalkozni, illetve a kollegdjaval. Ha valaki
visszaemlékszik a palyazat értékelésére, mikor ugye kivélasztottuk, tudom, hogy az egyetlen
szempont az 4r, hogy ki a legolesobb. En akkor is jeleztem, ha emlékeztek, hogy hét Lajos ba,
nem tudom, mit fog ezzel a feladattal csindini. Na, ez azért beigazolodik. Tehét azt leirni min-
denhova, hogy szikkaszto arok, pont. Na most, megnézziik ezeket a pontokat, hogy miket ja-
vasol, szikkaszto arok. Hat azért ehhez nem kellett diploma, ugye, hogy azt mondjuk, hogy
arok kell. Ildiké6tol kérdezném, a 6-0s pont a Magtar tér, csapadékviz-elvezetési problémaja.
[tt ez kifejezetten font a Magtar tér, vagy az a kis utca is, ahova bementiink, mert azért oda azt
irni, hogy szikkaszté arok, azért azt gondolom, hogy az nem volt egy mémdki bravur. Tehat
ugye szort koves utfeliilet, és a nagyobb mértékii lejtés miatt, a csapadékviz mennyiségét,
szakaszos, szikkasztd drokkal csdkkenteni kell. Na most, ott ezt nem lehet, ott megbeszéltiik a
helyszinen, hogy az nem megoldas. Az ingatianok védelmére szegély épitése javasolt. Hat
nincs mihez képest szegély, hat, ha nincs ut, akkor mihez képest épitek szegélyt. Az Ossze-
gylijtstt csapadékot vezetjiik a szikkaszté drokba. Hat én is azt gondoltam, hogy a vizet és
nem mast. A terlilet Osszetettsége miatt terv és engedélyezés sziikséges. Tehat nem nagyon
latom ebben azt a nagyon nagy szakmai hozzaszolast, vagy nem is tudom minek nevezzem,
tehat ett6! mi nem lesziink elérébb. Tehat, ha & ennyit fog tudni nekiink produkalni, akkor ez-
zel nem lesziink eldrébb, illetve, amivel senki nem akar foglalkozni, vagy nem 1s az, hogy
nem akar, homokba dugjuk a fejlinket, de ott a Magtar téren is teljesen egyértelmilien megal-
lapitottuk, mikor ott voltunk, hogy az ott dsszegyiilt vizmennyiségnek egy jO nagy része, az
ingatlanokbol kivezetett viz. Szemmel lathatoan, a teljes tetofeliiletnek a csatorna, még csak
nem is lent, hanem font, ki az utcéara és folyik. Tehat a teljes tetofeliiletrdl ki van vezetve a viz
az utcara. Es hogyha ez mind a két oldalon. Kerten belill kell elszikkasztani. fgy van. Ma mér

9



ilyen kulé kavicsos godroket csindlnak a telkeken. Az j épitésti hazakndl mindenhol tgy ko-
telezd.

Németi Beata En gy kaptam épitési engedélyt, hogy a kertben szerepelt, hogy a kerten beliil
hova fogom elvezetni az egész tetdfeliiletre érkez6 csapadékvizet.

Nagy Irén Igen, csakhogy az & altala kivezetett viz a szomszéd hazat pedig elonti. Tehat pél-
daul, itt a Magtar téren 1évé vizelvezetés, ez azt jelenti, hogy az dsszes viz onnan lezidul a
sorhazakhoz, és a sorhazakat pedig elonti a viz. Nem a mi viziink, mert nekilink nem keletke-
zik ott viziink, mert ott nem, de ami a Magtar tér fel6l jon viz, az most a legutobbi esdzésnél,
nagyon komoly karokat idézett €18, a mi ingatlanjaink el6tt, mikdzben az raadasul egy ma-
gantt, tehat a mi 4ltalunk megcsinalt utat eléntdtte az az iszap, de szo szerint iszap vastagon,
ami a Magtér térro] lezidult ra. En ezt értem, csak a sok kivezetett viz, a sok kivezetett viz
azért megneheziti a dolgunkat. Nem 11diké fogja ezt elddnteni, hanem Nagy Lajos fog nekiink
egy tervet késziteni, akkor hallgassuk meg, hogy.

Szanténé Janos Ildikoé De a tervezési folyamat ebben az esetben harom részb6l éll. Az elsd
rész az az, hogy azokra a szinte karbantartasi, felfjitasi, de mindenesetre tervezést és engedé-
lyezést nem érintd, vagy nem igénylé megoldasokra tegyen csak javaslatot, amit be is épitet-
tiink, mint karbantartasi, felijitasi jelleghi feladat. A Magtar tér, az tervet €s engedélyezest
igényel, tehat az tulajdonképpen, amikor az elvi tanulmanyterv javaslat elkészil, akkor fog ra
tenni egy konkrét javaslatot, hogy igen, erre tervet kell késziteni. Azt az dnkormanyzat meg-
rendetheti kiilon pénzért. Tehat elvi javaslatot. llyen alapon a terv sziikséges, igen, nem, tehat
itt az igent kellett volna csak beirnia, és a tobbi az nem feltétleniil szilkséges. Nélkille nem
megoldhaté, ugye azt irta be, hogy Gt és csapadékviz tervezés és épités nélkiil vagy épités nel-
kiil nem megoldhatd. Tehat nem kellett volna ebbe kiilon belemennie, mert folésleges, mert itt
ezt nem lehet megoldani anélkiil. Azért tért ki ra, mert kiilon kértiik, hogy erre azért tegyen
valami javaslatot, de tulajdonképpen itt az is elég lett volna, csak annyit leir, hogy igen, terv-
koteles és kiilon ki kell dolgozni.

Nagy Irén Nekem ebben a tanulményban egyel6re semmi tjat nem tudott mondani, azon ki-
viil, hogy terveztetni kell. Tehat amiket leir, hogy surrantd, meg arok. Ehhez tényleg nem kel-
lett mérnoki tudas, odaalltunk mi is, és mi is ugyanezt mondtuk. Tehét nekem ebben 6 semmi
fjat nem tudott mondani. Az, hogy terveztetni kell, ezt eddig is tudtuk. Tehat nem igazan ér-
tem, hogy mi az, amit 6 most csinal, és mire fog nekiink, vagy mire fogunk mi egyaltalan
pénzt kiadni. Mert arra, hogy szikkaszto arkot kell csindlni a Szérlis utcaban, hat menjiink mar
ki oda, hat hova tesz oda szikkaszté arkot? Minden egyes kapubejarénal pedig hidat €pitiink
majd? Mird] beszéliink? Tehat, hogy ez idaig nekem, ne haragudjatok, nem tudom elfogadni,
ez, amit itt & eddig nekiink lefrt, ebben semmi egyetlen j mondat, szo nincs, amit eddig ne
tudtunk volna. Megmondom &szintén, mikor egy alkalommal az a két fiatalember itt volt, ok
felvazoltak, hogy 6k, naluk hogyan néz ki egy telepiilés vizelvezetési terve. Ok azt mondtak,
hogy kijénnek, mindenféle magaslati pontokat kimérnek a telepiilésen, és a telepiilésre adnak
egy komplett vizelvezetési tervet, hogy innen oda folyik a viz és hogy fog odaig eljutni. Nem
egy-egy ilyen pici szakaszra, hanem egy teleplilésszintiit. En ezt nem latom ebben a mémdk-
ben, ennek még a sejtését sem, hogy 6 ilyesmivel akar-e foglalkozni. Tehét nekem nem azt
kell megmondjam, hogy a Szilasligeti utcabol a viz hogyan jut at a tuloldalra a Mez6 utcai
arokba, hanem, hogy az odaig milyen viz jut oda el, tehat honnan indul el, és mennyi viz jut
oda el, és hogy elegendé-¢ akkor az a megoldas, amit 6 mond, hogy majd ott egy-két surrantot
vagunk, és akkor bemegy a viz. Tehat egyszer kimennék ezzel az emberrel esdben. Fn komo-
lyan mondom, én alltam annak az utca kdzepén, szakad6 esdben, Klacsan Pistivel esernyé
alatt, és néztiik, hogy honnan, hogyan hémpdlydg a viz, és akkor latszik igazabol, tehat eddig,
amit & leirt nekiink, ezt mi is meg tudjuk mondani, akar még meg is tudjuk csinaltatni, hogy
ott most két surrantot vagjunk, aztin majd csak befolyik az a nyomorult viz, nem az a megol-
das, ezt mindenki tudja. Tehat, megmondom 8szintén, nekem idaig ez, amit itt lefrtak, mikor
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kotottiink velitk szerzodést? Most mér azért két honapja, talan masfél honapja, mar decem-
berben, akkor mar két honapja. Hat, ha két honap alatt ennyit sikeriilt 6sszehozni, akkor nem
nagyon latom annak esélyét, hogy mi itt valami hasznalhato, telepiilés szintii vizelvezetési
tervet fogunk ebbdl latni, még a mi idészakunkban. Ugy legyen, de ez, amit most kaptunk, ez
szamomra, én azt hiszem, hogy ez az elvards, de ez, amit most kaptunk, ez szamomra, egy ¢l
mondatot nem adott O Stletet sem. Ennek ellenére természetesen tisztelem, becsiilom a mun-
kajat, de az Alfoldi utcaban, amikor az volt a kérdés, hogy na most akkor merre folyik a viz?
Springer Friedrich Horst Megprobalom nagyon réviden, csak annyira, hogy én talaltam itt
annak idején, ha jol emlékszem, Budai Balazs volt az, aki '18-ban, itt egy engedélyezési €s
kiviteli tervet, igaz, hogy kilenc darab utca csapadékviz elvezetésére, de a tervet én nem lat-
tam, nem taldlom, csak azt talalom, az 6 nevében van egy ilyen, €s nekem az a problémam,
amit az Irén is emlitett, hogy tulajdonképpen, egy olyan koncepciot hianyolok, hogy nekiink
volt egy csapadék elvezetési terviink, amit nagy nehezen megtaldltunk itt, valamelyik fiokban,
vagy szekrény aljan, milliokért elkészitettitk annak idején, és, hogy ezt a tervet, tulajdonkép-
pen, ezt kellett volna valamilyen modon még beépiteni és felvizsgalni. Tehat nekiink, ugy
gondolom, hogy amit az Irén mondott, tehat kéne egy olyan koncepcid, ami az egész telepiilés
fo1d és vizrajzat atfogdan elemzi, és ebbd! kideriil, hogy hol vannak elsédlegesen problémak,
azt tudjuk, mindenki, aki ott lakik, az tudja, hogy & eldtte milyen probléma van, de, hogy ne-
kiink, mint képvisel6knek is, jO lenne egy ilyen atfogd tervet latni, én bizony-bizony, a mai
modern technikaban, el tudnam képzelni, hogy itt most egy kivetitével megmutatnak nekiink,
hogy hat itt vannak az elsédleges gondok, itt gyiilik dssze a vizprobléma. Tudjuk, hogy a Nap
utcaban itt t6 van, a Nap utcabol ugye, simén lehetne ugye, Haldsz utcat csindlni, a Halasz
utcabdl meg nem tudom, mindegy, de azért, hogyha megtekintjiik ezeket a teriileteket, a Mag-
tar tér példaul, a Magtar térr6l, vagy ott van a Mezd utcan, a vizatfoly6 a Szérlis utcar6l, ami
el van dugulva rendszerint, és a hordalékot mossa a Mez6 utcara rd. Az arok folyamatosan
megtelik soderrel, mert ugye, a masik utcat athordja, vagy ahogy ezt az e¢l6bb mondta az
elébb, hogy a szomszédnak a telkét atviszi az esé a masik oldalra, de itt a Nap ulca esete a
legjobb példa, amit az elébb emlitettiink, hogyha a széljegyen rajta lett volna az az engedélye-
z6si terv, akkor most tudtuk volna elvezetni ott a vizet, de miutdn ez nem lett leirva, vagy nem
talaljuk, hogy hol van, ugye ott nincs megoldas a vizelvezetésre, vagy legaldbbis nem tudjuk
ilyen egyszeriien megoldani. En ezt hidnyolom, hogy tehat egy atfogdan, itt is latom, valoban
nagyon sok ilyen részletes, Magtar tér csapadékviz, Mez6 utca, Borostyan, Eperfa utca, Szé-
riis utca csapadékviz-elvezetése, de ezek csak a jéghegy csucsai. JO, oké, de hat ezek tényleg,
igen, mindenhol az van benne, hogy z6ld flives feliileten, nagyméretil lejtést folytat a csapa-
dékviz mennyiség, szakaszos vizek, vizelvezetd arokkal megoldhato. Szuper! Es ezt valoban
tudtuk eddig is, tehat vizelvezetd arok, de hol, hogyan? Es hat, nem tudom, szikkaszto rok,
hat ugye, az bebizonyosodott mar, hogy a szikkasztd arok, ugye a Bajcsyban, amiket ugye ott
épitgettek. Nagyszerli, de hat az is egy életveszélyes torténet. Na j6, mindegy, majd meglat-
juk, mi lesz.

Zaborszky Ede Hat ezzel kapcsolatban, 6kori példat tudok felhozni, hogy Troja varosa, va-
lamikor a tengerparton allt, és a gorégdk ugye, a varosfal alatt kotottek ki a hajojukkal. Most a
tengertdl két kilométerre van a Troja varosanak a romjai. Azért, mert egyszerlien ott a folyo
feltoltotte, és itt nagyon jol meg lehet figyelni Kerepesen, hogy akéarhanyszor az ember ki-
megy, a viznek az utja az valtozik. A viz az utat talal maganak, és nagyon nehéz megallapitani
azt, hogy korddban tartani, igyhogy én el tudom fogadni ezt a javaslatot, amit itt az Ildiké
tett, vagyis ez a mérndk, hogy elészor fel kell mérmi, mert most az, hogy itten taldlgatunk,
hogy erre folyik, arra folyik. Mi dilettdnsok vagyunk, nem értiink hozza. Ugyhogy én azt
mondom, jobb szakemberre bizni.

Szantoné Janos Ildiké Ugye 45 napon beliil kellett az azonnali beavatkozast igényl6 felada-
tokat felmérnie, és amit Képviseld Gr mondott, hogy ezt az elvi tanulmanytervnek az altalanos
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feliilvizsgalata, azt pedig egy kivetkezd iitemben kell Jeadnia. Ugyhogy addig, mig biztos,
hogy lesz ilyen kivetités megbeszélés is, és a 120 napos hatdridd szerz6dés alairasatol szamit-
va ennek a teljesitése.

Németi Beata Akkor én azt a kiegészitéssel tenném, hogy mindenképpen a képviselo-testillet
teljes egészében kapjon tajékoztatdst, meghivast, amikor ez.

Szavazas
Németi Beata szavazasra bocsatotta az eldterjesztés szerinti irott hatdrozati javaslatot azzal a
kiegészitéssel, hogy a képviseld testiilet kapjon értesitést a tovabbi Iépésekrdl €s megallapitot-
ta a szavazas szamszeri eredményét, miszerint a Bizottsdg 2 igen szavazattal egyhangtlag az
alabbi hatarozatot hozta:
Kerepes Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete Varosiize-
meltetési, Kérnyezetvédelmi és Kozbiztonsdgi Bizottsaganak
10/2024.(11.26.) hatarozata:
Kerepes  Véaros  Onkormanyzat  Képviselo-testilletének
Viérosiizemeltetési, Komyezetvédelmi és  Kozbiztonsagi
Bizottsaga Tajékoztaté Csapadékviz-elvezetésre vonatkozo
tanulmanyterv  elkészitésérél szolo Megallapodas elsé
iitemének teljesitésérél napirendben szerepld hatarozati
javaslatot azzal a kiegészitéssel, hogy a képviseld testiilet kapjon
értesitést a  tovabbi lépésekrsl, elfogadasra javasolja a
Képviselo-testilletnek.
Hataridé: 2024.02.29.
Felelds: Németi Beéta

4. napirendi pont targya: Javaslat énkormanyzati beruhizisok megvitatasira allami
épitési beruhazasi keretprogram viszonylataban

Németi Beata megnyitotta a napirend tanacskozasat.

dr. Udvarhelyi Istvan Gergely A Képvisel6 ur jelzése alapjan, ugye ez még egy €v eleji jel-
zés, ugy emiékszem, hogy ki is killdtik az ezzel kapcsolatos levelet. Mellékletként ott is van
aldirasa, januar 30-ai, tehat ez, akkor februdr elsé napjaiba érkezett. A lényege az, hogy az
allam most torekszik dsszeallitani egy 2035-ig terjedd beruhazasi szakaszt, és chhez nyilvan
kéri a helyhatésagoknak is a véleményét. Ez a mai vezetdi értekezleten is szoba kerilt, ezt
mar az eldz6 bizottsagi tilésen is egy kicsit targyaltuk, és mi azt a javaslatot szeretnénk leten-
ni, aztén ezt mar nyilvan a képviseld-testiilet modositja, vagy mast tesz helyette, hogy alapve-
t8en egy utca és jardaépitési projektet lehetne beléle mindenféleképpen, legalabbis azt is biz-
tos meg kellene beléle hirdemi. A mostani kiltségvetés targyaldsanal is szamtalan olyan utca
volt, amelyiknek van mér vizjogi 1étesitési engedélye, vannak tervei, ez lehetne az egyik cso-
port, a masik pedig nyilvan olyan jellegli utcak, ahol még jelen pillanatban a tervezés ¢és az
engedélyeztetési folyamat el sem tudott kezd6dni, anyagi forrasok hijan, tehat ez lenne egy
masik. Intézményvezetd kolléga, dvodavezets kolléga elmondta, hogy adott esetben még ezt
az 6voda épitési projektet is fel lchetne egy kicsit ujitani, és esetleg erre is lehetne péalyazni. It
azt az ellenvetést, azért mindenféleképpen meg kellett fogalmazni, hogy minden uj intéz-
mény, sziikségszeriien Gjabb mikodési kiadasokat fog generdlni, és ameddig ezeknek a forra-
sat nem latjuk, nem lehet dnmagaban csak azt mondani, hogy épitsiink egy intézményt, mert
az nem Snmagéban fog allni, hanem azt a tovabbiakban miikodtetni és fenntartani kell majd,
ami nyilvan tovabbi kotelezettségeket ré a varosra, tehat mindenféleképpen a sajat bevételiik
ndvelése lenne az elsédleges cél ahhoz, hogy olyan beruhazasokrol is lehessen sz6, ami utana
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fenntartasi koltségekkel jar. Egy at esetében, nyilvanvaloan optimélis esetben, azért egy 3-10
évig biztos nem kell hozzanyulni, tehat ilyen jellegl problémak nincsenek. Jarddkra is nagyon
sok helyen sziikség volna, ezzel kapcsolatosan is lehetne az allamté! ilyen feladatra pénzt ker-
ni. Nagy valésziniiséggel, nyilvan a helyhatosagok részérdl boritékolhato, hogy elsbsorban az
ilyen tipusu igények fognak megjelenni, és hat nyilvan attol fiiggéen, hogy majd mennyi pénz
jut erre, jo lenne itt is helyben, itt utca és jarda épitési projektekben minél nagyobb lélegzetve-
telll elképzeléseket megvalositani.

Nagy Irén Azt gondolom, hogy telepiilésiinknek egyik nagy hidnyossdga a teljes csatorna-
zottsag, és azt csak allami segitséggel tudjuk megvaldsitani, hiszen sem az ingatlan tulajdono-
sok, sem az dnkormanyzat nem fog tudni erre olyan mértékii pénzeszkdzt szabadda tenni, ami
ehhez sziikséges lenne, tehat itt, én azt gondolom, hogy ebben tudna az allam nekiink nagyon
sokat segiteni, hiszen azért az egy nagy el6relépés lenne, hogy, ha nem is 100%-ban, de azért
mondjuk, 99%-ban csatornazott lenne a telepiilésiink. En azt gondolom, hogy ez lehetne még
egy ilyen sarkalatos pont, és akkor itt ehhez szeretném itt most a csatornandl mondani, hogy
amikor az add osztalynak a beszamoldjat fogadtuk el, abban volt benne, ¢s én akkor 1s ezt egy
picit szoba hoztam, hogy miért nagyon furcsa az, hogy ahol viszont van csatorna, nem kotnek
r4 az emberek a csatornira. Nagyon sokan, mai napig inkabb fizetik a talajterhelési dijat, és
nem kotnek ra a csatornara. Hogyan lehetne egy olyan kampanyt elinditanunk, amit tudom,
hogy nem egyik naprél a masikra, de azért vagyunk képviselok, meg azért vagyunk, hogy
hosszi tavon valahogy ravezessiik az embereket, akar tajékoztatasként, mert lehet, hogy nem
is fogja fel, hogy é mennyivel jobban jarna, tehat nem is értem, hogy mi az oka annak, hogy
nem két ra a csatornara. Inkdbb fizeti a magas talajterhelést. Tehat én egy valami tajekoztato
kampénnyal hivnam fel a figyelmet erre, vagy valamit 1épnék ez ligyben, hogy ahol csatorna
van, legaldbb ott minél magasabb legyen a rakotések szdma, és ebben a projektben pedig eén
belevenném, hogy az allam segitsen nekink a csatorna fejlesztésében.

Németi Beata En ugyanezt a javaslatot tettem volna, mindenképpen ezt is vegyiik bele, hogy
a csatornahaldzat teljes kiépitése a varosban meglegyen.

Nagy Irén Es ha szabad nagyot dlmodni? Ugye, mikor ilyeneket kérnek t6link, hogy med-
dig? 35-ig? Akkor azért dilmodjunk nagyot. Ami nekiink egy nagyon sz€p lehetdség lenne, az
a patak. A patak mellett, mert azt se fogjuk, Gnerdbdl soha nem fogjuk tudni megcsindlni,
hogy a patakmeder legyen kitakaritva, és a patak mentén legyen egy olyan turistatitvonal,
olyan dsvény, amin végig lehet menni. Tehat én most nem azt mondom, hogy bicikliit le-
gyen, meg hitha, csak, hogy legalabb, mint kirdndulohelyként, hiszen gyOnyoril természeti
adottsagn rész, a patakmeder végig, csak rettenetesen elhanyagolt. De, hogyha mar ilyeneket
kémek téliink ilyen otleteket, akkor nehogy, nehogy az legyen mar, hogy még csak otletet se
tudunk adni, hogy mit szeretnénk elérni hosszu tdvon. Nem tudsz végig menni a patak mellett.
Springer Friedrich Horst Igen, én azért azt elmondtam volna, amit az Irén is emlitett ugyan-
csak, hogy ut, jarda, vizelvezetés, de csatorna, tehat elsdsorban nekiink is a csatorna €s a viz-
elvezetésnek kéne, hogy legyen az elsé pont. Ehhez persze, tervek és koncepciokra van sziik-
ség, és hat azok a tervek, azok részben most valosulnak meg a vizelvezetésnél, de ugyanezt
valahol tigy gondolom, hogy lehetne a csatornaval kapesolatosan is egy felmérést elvégezni,
hogy lassa mindenki, hogy hol hidnyzik még egyaltalan. Tehat most nem biztos, hogy minden
képviseld tudja, hogy melyik utcakban nincs. En magam is a Martinovics utcaré! azt gondol-
tam, hogy mar biztos csatorndzva van, és kideriilt, hogy hat nem, nem, tévedés. Szol6 utcdig
igen, és utana font mér folytatds nincs. Tehat aztan hol lehet csatornzni? Tehét hol van olyan
hely, ahol mondjuk a gerinc megengedi, hogy rakésstink és terhelhetjiik. Tehat ott példaul,
most a Hegy utcanal megépiilt az 0j gerinc, azzal fel lehet menni egész szépen a Széphegyig,
Széphegyrél, az Esze Tamas és kdrnyékét mar be lehetne vonni ebbe. Tehat ezeket is, én azt
hiszem, hogy ha egy ilyen koncepcidba Gsszeszednénk, és azt mondandnk, hogy igen, mer-
jiink nagyot 4lmodni, de Kerepes teljes egészérol készitsiink egy olyan csatornatervet, nem

13



kell terveztetni, csak Ggy értem, hogy egy leirast, hogy ezen utcaknak a lehetségét, a csator-
nazasra szeretnénk erre a fejlesztési koncepciora raépiteni. Persze ez az el6feltétele annak,
hogy késébb aszfaltozni tudjuk ezeket az utakat. Talajterhelési dij, kontra csatornadij, azért itt
van egy, nem tudom, hogy az Gnkormanyzati akarat, vagy szandék volt-e erre, azt tudjuk,
hogy a csatornadij, az nem a mienk, a talajterhelési dij, az viszont adobevétele az dnkormany-
zatnak. Tehat lehetséges, hogy ez volt egy ilyen alvé szandék a korabbi dnkorményzatba eset-
leg, hogy nem baj, mert a pénz az legalabb itt marad nalunk a csatorna viszont elviszi majd a
vizmii, nem tudom. De természetesen kivanatos lenne a kdrnyezetvédelmiink érdekében is,
elsésorban, hogy a csatorna legyen bekotve mindenhol. Vannak Iehetdségek, vannak kiiltert-
let, nekem is a Barber tanya példaul, nem valdszinii, hogy mostandban rakoéthetd lenne, pedig
ott lenne a csatorna elméletileg, de nem igazan szorgalmazza a vizmi( sem, hogy a kiilteriileti
ingatlanok be legyenek kotve erre, még ha lehetdség adott is, de meg ott nem kell talajierhele-
si dijat fizetni a polgaroknak példaul, mert kiilteriilet, tehat ott neki se csatorna, sem kilterle-
ti kotelezettsége nincs. Ezzel szemben ugye, a Sz616 diilé, Homok diil6 és egyéb, kuldndsen
¢z a rész az, ami hat, ahol mér meg van a csatorna, mondjuk a Sz616 utcdban. J6, de ezeket
viszont le lehet irni egy egységet és ezt akkor vegyik bele mindenféleképpen. Nincs hatéro-
zat, ez egy tajékoztatd volt, dtletelés volt, it arrél szol, itt csak arrél szdl, hogy mit ne ve-
gylink bele.

5. napirendi pont targya: Javaslat 1 db jatszoéeszkoz TOV engedélyének elfogadasara

Németi Beata megnyitotta a napirend tandcskozasat. Mennyibe keriil ez nekiink? Azt tudjuk,
hogy ez mibe keriilt a varosnak?

Szanténé Janos Ildiké Hiilyeséget nem akarok mondani, de biztos, hogy 500 ezer forint alatti
6sszeg, de inkabb ilyen 100 ezer koriilire. Hogyha kell, akkor most azonnal megkérdezem.
Nagy Irén Tehét tulajdonképpen nekiink most el kellene fogadnunk egy tajékoztatot arrol,
hogy épiilt egy jatékelem, amit Polgarmester ur, az interneten promotalt gy, mint az 6 ¢s Ba-
kai Kalman altal dsszerakott stabil maszokat, tehat, hogy 6k adtak ezt a gyerekeknek ajandék-
ba. Ami azért valljuk meg Gszintén, nekiink elég sokba keriilt. Tehét ennek az egész tdjékozta-
tonak akkor lenne barmi értelme, ha itt a kdltségek fel lennének sorolva, hogy ez ténylegesen
mennyibe keriilt. Ki vette meg a faanyagot, ki vette meg a hozza valé festéket, az eszkozoket,
hiszen kellettek csavarok, nem tudom mi. Az, hogy a Kft. dolgozdi munkaidében ezt elvégez-
ték, ezt a feladatot, ennek is van kéltsége, hiszen ezt a munkdt valaki megrendelte. Valaki
szdmléazott-¢ valakinek? Majd jott ez a TUV engedély megkérése, ami megint, miért egy ilyen
utélagos engedélykérés tortént, miért nem, miért nem, tehat az egész teljesen Osszevisszasag,
és ennek is van egy koltsége. Ami engem ettd] még inkdbb érdekelne, ezt a mondatot nem tu-
dom értelmezni, hogy Kerepes Babaliget Bolesdde és Kerepes Széchenyi Istvan Altalanos
iskola, kztes telek hatiran. Na, ez most akkor hol van? Most akkor a bdlcséde udvaran. Na,
varjal, de a bdlcsdde udvardn van, vagy pont a telekhatiron a mezsgyére lett ez épitve? Tehat
oda keritést szoktunk. Tehat, hogy akkor most kinek a teriiletén van? Akkor nem lehet telek-
hataron. De maga a jatékelemre ez van irva, hogy a Babaliget Bolcséde és az iskola kdztes
telekhatarara épilt. Es akkor itt jon be a nagy kérdés, hogy ez a jatékelem akkor most az isko-
lasoknak lett mindsitve, vagy a bolesddéseknek, mert azért nagyon jol tudjuk, hogy a bdleso-
dés korosztaly és az iskolas korosztdly, nem ugyanolyan méretli és biztonsagi elemekkel ella-
tott jatékelemeken jatszik. Na most ezen a maszokan, a bolesddés biztos, hogy nem maszhat.
Sem feliigyelettel, sem feliigyelet nélkiil. Tehat kizart dolognak tartom, hogy aki ezt mindsi-
tette, az egy bolcsédei jatékelemként ezt engedélyezte volna. Hogy iskolasoknak engedélyez-
te, az az 6 feleldssége legyen. Nem igazan hiszem, hogy ez egy biztonsagos jatékelem ott. Fo-
leg ugy, hogy ez még egyszer a boleséde teriiletén van. Tehat nevezziik mar nevén a dolgot,
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az iskola hasznalja a teriiletet, de a bélcside teriiletén van. Na most akkor, aki elkezdie ezt a
jatékelemet, azaz Polgarmester ur, legaldbb annyit megtehetett volna, hogy megnézi, hogy
hova épitkezik, kinek a teriiletére épiti azt a jatékelemet. Tehat én nem, hogy nem fogadom el
ezt a tajékoztatot, sokkal inkabb teszem fel azt a kérdést, hogy ennek a jatékelemnek a koltse-
geit, ha a Polgarmester a vide6jaban azt mondta, hogy 6, akkor allja 6 a koltségeit, és tisztazza
azt a jogi koriilményt, hogy akkor kinek a teriiletére épitkezett 6, milyen engedéllyel épitke-
zett ott, tehat akkor ennyi erével én is kimehetek a Magtar téri bekeritett terliletre, és folépit-
hetek oda egy mészo varat? Es majd utolag valaki majd lemindsiti az dnkorméanyzat pénzén?
Tehat, hogy kényérgém, itt forditva tiliink a lovon. Tehat én ezt egyszerlien nem vagyok haj-
land¢ igy elfogadni, és mér hallom elére, hogy majd jonnek, hogy az iskolasoktdl el akarom
venni a jatékokat, nem akarom elvenni az iskolasoktdl a jatékokat, de mindennek megvannak
a maga szabélyai, és ez igaz a polgarmesterre is, és mindenki masra, minden allampolgarra. A
sajat pénzén csinilja meg, ne az Snkormanyzat pénzén. Ha 6 azt mondja a videoban, hogy ezt
& adta a varosnak, a gyerekeknek, akkor csinalja a sajat pénzén.

Springer Friedrich Horst En is egy picikét visszamennék oda, hogy itt azt irjuk, ugye az
elézmények kozott is, hogy egy darab rénk egyenstlyozo jaték lett, jatszotéri eszkoz telepitve.
A teriilet, amelyre az eszkodzt telepitették, az iskola haszndlja, a boles6détd! keritéssel van le-
valasztva. Magyarul, atadtunk egy teriiletet a bolcs6débdl az iskoldnak, amit a KLIK egy€b-
ként hasznal, és errdl sincs testiileti dontésiink. Tehat olyan teriileten adtuk, ami frja is, hogy
nem forgalomképes teriilet. A telepitett eszkz0k egyébként pedig a TUV Rheinland, és azért
mondtam szandékosan, hogy tiff, csak azért, hogy csillogtassam a német tudisomat. Techni-
kus Uberwachunksferein, pontosan ezt jelenti, és azért tGff, mert, hogy ferein, vereinnak irjak.
Na, mindegy, ezt csak tigy mondtam. Tehat a Technikai Min6sitdé Egyesiilet és Rheinlandban
van. Na, szoval a 1ényeg az, hogy ez a dolog ugy induit el, hogy a Polgarmester Ur, egy nagy-
szerl otlettd} vezérelve, szerintem fogalma nem volt, hogy hol csindlja, levert néhany colopot,
és elkezdtek ott dolgozni és a Kft. dolgozoi is részt vettek ebben a munkéban, bizonyara na-
gyon j6 munkat végeziek, és el tudom képzelni szuper, de senki nem tudott rdla, és amikor a
videdt én is megnéztem, meg voltam gydzddve rdla, hogy iskolai intézmény vezetd asszony-
nyal, igazgaté asszonnyal, és mindenkivel egyetértésben, hat ugyan ezt nagyszerlien megcsi-
naltak felajanlasbol, ha de jo, hu de szuper. Biztos megvettek valamilyen jatékeszkozt, €s oda
folallitottak. Ehhez képest kideriilt, hogy ezeket a ronkoket valahonnan beszerezve valaki
odahozta, megcsinalta, betette, de nem volt ez egy szabvanyos eszkdz, és gondolom, miutan
valaki felhivta a figyelmét erre, akkor most szabvanyositani kellett. Ehhez kellett ugye a
TUV-nek az engedélye, ami nekiink djra pénzbe fog keriilni. Mmdegy, hogy 100.000 Ft, és
mindegy, hogy 5 Ft-ban, vagy akdrmi, de megint kdzpénzbdl, ami nem volt betervezve. En ezt
teljesen elfogadhatatlannak tartom, mert ez, ott tartok megint, hogy ugyanolyan torténet, mint
az M30-as melletti szarhegyi parkol6, amire semmiféle engedély nem volt engedélyezietve, és
majd utdlag, amikor mar atadtuk, meg mar hasznaltdk az emberek, akkor lett az engedély,
meg a tervezés elkészitve, kézpenzen. Es hat gondolom, megint nem tudjuk a koltségeket,
amit az Irén is mondott. Nem tudjuk mennyibe keriiltek az eszkdzok, nem tudjuk mennyibe
kerfilt a felallitasa, nem tudjuk leszamlazta-e a kft., vagy nem, és a végén most mar talan fog-
juk tudni mindjart, hogy mennyibe keriilt a TUV-nek az engedélye.

Németi Beata Még befejezem, és akkor Ildiké végszoként elmondja. Igazabdl én is pont
ugyanerre az allispontra jutottam, tehat kicsit hasonlit, taldn a Szarhegyen is €piilt valami ha-
sonlé ilyen jatszotér, amire utolagosan, nem tudom, kellett oda az engedélylink, nem kell. Te-
hét értem én, hogy folépit ide valamit, sajat katfébdl kitalalva, és utdlagosan megint mi bo-
lintsunk ra, és adjunk hozza még némi anyagi hozzajarulast ahhoz, hogy 6 ezt mind-mind tel-
jesen hitelessé tudja magaénak. Szerintem itt az ideje megint, hogy akkor meghuzzuk a vona-
lat. 11dikd, akkor mi a koéltségvetése ennek, amird] tudunk?
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Szanténé Janos Hdiké A TUVReinhardt Kit.-16] kértiik be, hogy készitsék el ennek az enge-
délyét, illetve mondjak meg, hogy ez igy szabalyos, vagy nem. Nettd 84 ezer forint volt, azaz
bruttd 106 ezer forint ennek az engedeélynek.

Nagy Irén Es a faanyagrét tudunk valamit?

Szantoné Janos Ildiko Nem, nem.

Springer Friedrich Horst Es a munkadijrél, hogy ki végezte el, mennyiért végezte el? Saj-
nos nincs itt intézményvezetd asszony, de lehet, hogy meg tudna mondani, hogy jaj, hat ezt az
6 kollégai ingyen, bérmentve a hétvégén felajanlasbol végeziek el.

Szavazds

Németi Beata szavazasra bocsatotta az eldterjesztés szerinti irott hatdrozati javaslatot és meg-
allapitotta a szavazas szamszeril eredményét, miszerint a Bizottsag 2 nem szavazattal egyhan-
gilag nem javasolta elfogadasra.

Springer Friedrich Horst Annyiban szeretném csak kémi a bizottsignak a tamogatasat,
hogy majd a testiileti ilésen is tdmogassék ezt az eloterjesztést, és id6kozben kiderilt, hogy
Kistarcsa polgarmestere, szinte majdnem, hogy szor6l széra, pedig nem beszéltem vele Ossze,
ugyanilyen javaslattal allt el8, és meg is kereste mér polgdrmesteriinket, és marcius 8.-an né-
napra dsszehivott egy ilyen megbeszélést, nem véletlen a 8.-a szerintem, a n6nap is véletlen,
de ahogy dsszehivott egy ilyen megbeszélést, a kornyezd telepiilések vezetdivel, €s hat talan
el tud mozdulni majd a kdzbiztonsag ebbe az iranyba, ugyhogy én kémém, hogy tdmogassuk
a Polgarmester urat majd ebben az igyekezetében,

Németi Beata 17;16 drakor bezarta az Glést,

k.m.f.

f B e,

Németi Bedta T Zaborszky Ede
Bizottsag elndke Tt Bizottsag tagja
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