KEREPES VAROS HELYI VALASZTASI BIZOTTSAGA

3/2017.(V.4.) HVB hatarozat Gombkoté Robert maganszemély altal benyujtott helyi
népszavazis kitiizésre iranyulo valasztopolgari kezdeményezés tairgyaban

A Helyi Vilasztasi Bizottsag
3/2017. (V.4.) hatarozata

Kerepes Varos Helyl Valasztasi Bizottsiga Gombkioté Robert maginszemély (a
tovabbiakban: Szervezo) altal benyujtott helyi népszavazas Kkitizésére iranyulo
valasztopolgiari kezdeményezés targyaban — 2 igen és 1 tartézkodassal meghozta a
kivetkezo6 hatarozatot:

A Helyi Valasztasi Bizottsag az

»Egyetért-e On azzal, hogy Kerepes Viros a jelenlegi Szilasliget Mogyorodi iit, Sélyom
utca, Béke utca és Allomas utca altal hatarolt tombben a telepiiléskézpontba
polgarmesteri hivatalt épiiljon?”

kérdést tartalmazo, a Szervez altal benytjtott alairasgy(ijto iv hitelesitését megtagadja.

A hatarozat ellen annak Kerepes Viaros hivatalos honlapjan valo kdzzétételét kovetd 15 napon
beliil az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
személyesen, levélben, vagy elektronikus dokumentumként a térvényszékhez cimzett
felilvizsgalati kérelmet nyujthat be a Helyi Viélasztasi Bizottsagnal (2144 Kerepes,
Vorosmarty utca 2. e-mail: hvbikerepes.hu). A feliilvizsgalati kérelmet tigy kell benyujtani,
hogy az legkésdbb 2017. méjus 29-én 16:00 6raig megérkezzen.

A feliilvizsgalati eljarasban az tigyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval rendelkezé
személy - a szakvizsga-bizonyitvany egyszerii masolatanak csatolasaval - sajat tigyében
tgyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

A feliilvizsgélat iranti kérelem elektronikus dokumentumként valé benyujtisa esetén a

/////

Az elektronikus dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit oldalhii masolatban,
elektronikus okirati forméaba kell alakitani. A birdsagi eljardas nem targyi illetékmentes. A
feliilvizsgalati kérelem benyujtojat targyi illeték-feljegyzési jog illeti meg.

INDOKOLAS

A helyi népszavazas kitlizésére iranyuld valasztopolgari kezdeményezés Szervezdje, a
népszavazas kezdeményezésérol, az europai polgari kezdeményezésrél, valamint a
népszavazasi eljarasrol szold 2013. évi CCXXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 36. §
(1) bekezdése szerinti hitelesités céljabol 2017. aprilis 18-an 10 6ra 19 perckor személyesen
eljarva a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz az aldbbi kérdést tartalmazo alairasgytjtd ivet nyujtott
be:

»Egyetért-e On azzal, hogy Kerepes Viros a jelenlegi Szilasliget Mogyorodi iit, S6lyom
utca, Béke utca és Allomas utca ltal hatirolt tombben a telepiiléskozpontba
polgarmesteri hivatalt épiiljén?”



A Helyi Valasztasi Iroda vezetbje az Nsztv. 40. § (1) bekezdésében meghatarozott
hataskérében eljarva a kérdés benyujtasatél szamitott 6t napon beliil elvégezte a
kezdeményezés elbzetes formai ¢és tartalmi vizsgalatit, és mivel az a jogszabalyi
kovetelményeknek megfelelt, azt a Helyi Vélasztasi Bizottsag elé terjesztette 2017. aprilis 19.
napjan.

A Helyi Valasztasi Bizottsag Elnoke, a bizottsag tilését 2017. méjus 4. napjara hivta dssze,
amelyen érdemi vizsgalatot kovetden meghozta dontését az alabbiak figyelembe vételével.

Az Nsztv. 41. §-a alapjan a helyi valasztasi bizottsdg a kérdés hitelesitésérdl vagy annak
megtagadasardl a beny(jtasatél szamitott harminc napon beliil dont. A helyi véalasztasi
bizottsag a kérdést akkor hitelesiti, ha az az Nsztv-ben a kérdéssel szemben tamasztott
kovetelményeknek megfelel. A Szervezd altal benyujtott kérdés csak abban az esetben
hitelesithetd, ha az alairasgy(jté iv is megfelel a jogszabalyban foglalt eléirdsoknak.

Az Nsztv. 39. § (1) bekezdése értelmében .,a helyi népszavazisra javasolt kérdést ugy kell
megfogalmazni, hogy arra egyértelmiien lehessen vélaszolni, tovabba a helyi népszavazas
eredménye alapjan a képviselo-testiilet el tudja donteni, hogy terheli-e dontéshozatali
kitelezettség, és ha igen, milyen déntés meghozatalara koteles™.

A helyi népszavazas alkotmanyos rendeltetése, hogy a valasztopolgarok a telepiilést érint6
legfontosabb és egvittal a Képviselo-testiilet hataskorébe tartozo tigyekben kozvetleniil
hozzanak déntést, mely az Nsztv. 60. § (2) bekezdése értelmében — amennyiben a
népszavazas érvényes és eredményes - a képviselo-testiiletre a helyi népszavazas napjatol - ha
a helyi népszavazas rendeletalkotasi kotelezettséget keletkeztet, a rendelet kihirdetésétdl -
szamitott egy évig kitelezd. A népszavazasi kérdést ezért egyrészrél a képviseld-testiilet felé
kell egyértelmiien, azaz dontésre kozvetleniil alkalmas médon megfogalmazni, masrészrél az
egyértelmiség kdvetelményének a valasztopolgarok tekintetében is fenn kell allnia.

A hitelesitési eljarids keretében a népszavazasi eljaras céljahoz kototten vizsgalt, a
népszavazasi egyértelmiiség feltételeinek megfeleldé kezdeményezés lehet csak
népszavazasra bocsathatd és képviselo-testiileti dontéshozatalra alkalmas. Az alairasgyjto
iven megfogalmazott kérdés a népszavazas legmeghatdrozobb eleme ¢s a kezdeményezés
benyujtojat, a szervezot felelosség terheli abban, hogy milyen kérdésben kivan népszavazast
kezdeményezni.

Kerepes Varos Helyi Vilasztasi Bizottsaganak 1/2016.(111.29.) HVB hatarozatat helyben
hagyé végzésében a Budapest Kornyéki Torvényszék 25.Pk.50.049/2016/2 szamu
végzésében kifejtette, hogy ,,a kérdéssel szemben kovetelmény, hogy az vilagos és
kizarélag egyféleképpen értelmezheté legyen, feleljen meg a magyar nyelv nyelvtani
szabalyainak, a valasztopolgiarok jol értsék, lissak at a kérdés lényegét, jelentoségét, az
elérni  kivant cél érdekében, hogy tudatosan és dtgondoltan tudjak leadott
szavazataikkal a jogaikat gyakorolni. Amennyiben a népszavazisi kérdés pontosan nem
értelmezheté, akkor a népszavazashoz valé jog tudatos dintés hidnydban esak
formalisan érvényesiilhet”.

A Helyi Valasztasi Bizottsag allaspontja szerint a hitelesiteni kért kérdés a magyar nyelv
nyelvtani szabalyainak nem felel meg.



A HVB allaspontja szerint a Szervezotol elvarhatd, hogy a népszavazasra feltett kérdést a
magyar nyelv nyelvtani szabalyainak megfeleléen fogalmazza meg, megtisztelve ezzel is a
valasztopolgarokat.

Fentiek alapjan a Helyi Valasztdsi Bizottsag allaspontja az, hogy a Szervez0 altal benyujtott
népszavazasi kérdés nem felel meg a népszavazasi eljarasban alkalmazandoé, az Nsztv. 39. §
(1) bekezdésében rogzitett kivetelményeinek, ezért az alairasgyljto iv hitelesitését az Nsztv.
41. § (1) bekezdése alapjan megtagadja.

A HVB hatarozatat a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hozta. A jogorvoslatrol szolo
tajékoztatas az Nsztv. 57. § (1) bekezdésében és a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi -
XXXVI. torvény 223-225. §-dban, az illetékekrdél szolo tdjékoztatas az illetékekrdl szolo
1990. évi XCIII. torvény 37. § (1) bekezdésében és a 62. § (1) bekezdés s) pontjaban

foglaltakon alapszik.
// /%

Arva Gyula
HVB elnok

Kerepes, 2017. majus 4.







