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Kerepes Varos Onkorméhyzat Képviselo-testiilete

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Kerepes Varos Onkormanyzata Dr. Nagy Richard tigyvéddel 41l szerzddésben. Ugyvéd ur — aki varhatéan
részt vesz a Képviseld-testiilet iilésén — iddszakonként beszamol majd a folyamatban 1évo, ltala képviselt
tigyek allasarol, amely az elOterjesztés melléklete.

Az eloterjesztést a korabban mar minden képviseld szamara eljuttatott Nemzett Adatveédelmi és
Informaciészabadsag Hat6sag hatarozataval egészitjiik ki, amely szankcid alkalmazasaval ért véget (a korabbi
NAIH-eljarasokrol Ugyvéd 1ir beszamoldja tartalmazza a részleteket). A kiszabott birsag kifizetésével, vagy
az esetleges fellebbezéssel Gsszefiiggésben azért szilkséges a Képviselo-testiilet allasfoglalasa, mivel az
kéltségvetés-modositast igényelne. A hatarozatban foglalt, feltart hidnyossdgok megsziintetését a

Polgdrmesteri Hivatal az idei évben elvégezte.

Javaslom a tdjékoztaté tudomasul vételét.

. 2023, (X1.7.) Kt. hatarozati javaslat:

Kerepes Varos Onkorméanyzata KépviselG-testillete megtargyalta Dr. Nagy Richard, az Onkormaényzat
ligyvédiének a folyamatban 1évé tigyekre vonatkozo tajékoztatdjat és azt elfogadja. A Képviseld-testiilet nem
vitatja a NAIH-507-32/2023. szamt hatarozat tartalmat, a dontést tudomasul vesz, fellebbezés benyujtasat

nem tamogatja.

Felelos: Polgarmester

Haftaridd: azonnal

Kerepes, 2023, november 30.
Udvarhelyi Istvan Gergely

Jegyzb



? Nemzeti Adatvédelmi és Dr. Péterfalvi Attila Andras

Informacioszabadsag Hatosag

=
Ugyszam: NAIH-507-32/2023. Targy: Dontés hivatalbol
El6zmeny: NAIH-7398/2022. indult adatvédelmi
Ugyintéz6: dr. Fischer Rébert hatésagi eljarasban
HATAROZAT

A Nemzeti Adatvédelmi és Informacidoszabadsag Hatésag (a tovabbiakban: Hatésag) a Kerepesi
Polgarmesteri Hivatal (székhely: 2144 Kerepes, Vorésmarty utca 2., a tovabbiakban: Ugyfél)
vonatkozasaban, Kerepes varos teriletén mikoédé kozterlleti térfigyelé rendszer kamerafelvételeivel
kapcsolatos adatkezelés jogszerlisége targyaban 2022. szeptember 14. napjan hivatalbdl inditott
adatvédelmi hatosagi eljarasban

1. megallapitja, hogy Ugyfél megsértette

1.1. az informaciés 6nrendelkezési jogrél és az informaciészabadsagrol szolé 2011. évi CXII. tor-
vény (a tovabbiakban: Infotv.) 4. § (1)-(2) bekezdésében foglalt célhoz kotott adatkezelés el-
vét és az Infotv. 23.§ (2) bekezdésében foglalt elszamoltathatésag elvét, tovabba az Infotv. 5.
§ (1) bekezdését;

1.2. az Infotv. 25/A.§ (1) bekezdését, valamint a (2) bekezdés a) és b) pontjait; tovabba az Infotv.
25/1. § (1) bekezdését, valamint a (3) bekezdés a), b), ¢) pontjaban foglalt adatbiztonsagi in-
tézkedési kotelezettségeket;

1.3. az Infotv. 25/E. §. (1) bekezdés j) és k) pontjaiban foglaltakat, a 25/E. § (3) bekezdését, to-
vabba az Infotv. 25/F § (1) bekezdés a)-e) pontjaiban foglaltakat és a (4) bekezdését;

1.4. az Infotv. 25/J § (1) bekezdését és a 25/K. § (1) bekezdését;

2. ezért megtiltja a jelen hatarozatban megallapitott jogellenes adatkezelési gyakorlat folytatasat;
3. tovabba a fenti jogsértések miatt

8.000.000.-Ft, azaz nyolcmillié forint
adatvédelmi birsag

megfizetésére kotelezi Ugyfelet.

4. A Hatésag elrendeli a végleges hatarozatnak az adatkezel§ azonositdé adatainak kdzzétételével
torténé nyilvanossagra hozatalat.

A birsagot a birosagi felulvizsgalat kezdeményezésére iranyadd keresetinditasi hataridé lejartatol
szamitott 15 napon belil a Hatésag kozpontositott bevételek beszedése célelszamolasi
forintszamlaja (10032000-01040425-00000000 Kdzpontositott beszedési szamla IBAN: HU83 1003
2000 0104 0425 0000 0000) javara kell megfizetni. Az sszeg atutalasakor a NAIH-507/2023. BIRS.
szamra kell hivatkozni.

Amennyiben Ugyfél a birsagfizetési kotelezettségének hatariddben nem tesz eleget, késedelmi
potlékot koteles fizetni. A késedelmi potlék mértéke a térvényes kamat, amely a késedelemmel
érintett naptari félév elsé napjan érvényes jegybanki alapkamattal egyezik meg. A késedelmi potiékot
a Hatésag kdzpontositott bevételek beszedési célelszamolasi forintszamlaja (10032000-01040425-
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00000000 Kozpontositott beszedési szamla) javara kell megfizetni. A birsag és a késedelmi pétiék
meg nem fizetése esetén a Hatésag elrendeli a hatarozat, a birsag és a késedelmi pétiék
végrehajtasat. A birsag és a késedelemi potlék addok maddijara torténd behajtasat a Nemzeti Ado- és
Vamhivatal végzi.

Az adatvédelmi hatdsagi eljaras soran minddsszesen 2127,-Ft, azaz kettéezer-szazhuszonhét forint
eljarasi koltség merdlt fel, melyet a Hatosag visel.

Jelen hatarozattal szemben koézigazgatasi uton jogorvoslatnak nincs helye, de az a kozléstél
szamitott 30 napon belll a Févarosi Térvényszékhez cimzett keresetlevéllel kézigazgatasi perben
megtamadhatd. A keresetlevelet a Hatosaghoz kell benyujtani, elektronikusan, amely azt az
Ugyirataival egyutt tovabbitja a birésagnak. A teljes személyes illetékmentességben nem részesuldk
szamara a kdzigazgatasi per illetéke 30 000 Ft, azaz harmincezer forint a per targyi illetékfeljegyzési
jog ala esik. A Févarosi Torvényszek el6tti eljarasban a jogi képviselet kotelezd.

INDOKOLAS

I. Elézmény ugy: NAIH-3266/2022. (NAIH-215/2021. és NAIH/2020/5714) szamu vizsgalati
eljaras

(1) Bejelentés érkezett a Hatésaghoz Kerepes Varos (a tovabbiakban: Varos) polgarmesterének (a
tovabbiakban: Polgarmester) azon tevékenységével 6sszeflggésben, hogy 2020. junius 16. napjan a
Facebook kdz6sségi oldalon nyilvanos posztban — ahhoz fizott megjegyzéssel — egy képet tett kbzzé
a Varos kozteriletén hulladékot elhelyezd — a poszt szerint — Budapest Xlll. kerlleti lakosrol és az
altala hasznalt személygépjarm(irél azzal, hogy az Ugyben renddrségi feljelentésre is sor kerllt. A
bejelentés rdgziti, hogy a Polgarmester Facebook posztjat tobben is — igy a "Szervusz” elnevezésli
profil is — megosztottak a kdzdsségi oldalon. A bejelentés szerint a Varos teriletén elhelyezett 16-20
darab” kamera kornyezetében nem mindenhol van kihelyezve figyelmeztetés arrdl, hogy képfelvétel
készll, illetve bizonyos kamerak esetében a figyelmeztetéseket, illetve a kamerakat ndévényzet takarja
el, igy a felvétel készitésérdl az érintettek nem feltétlen birhatnak tudomassal. A bejelentd szerint
tovabba a Varos dnkormanyzatanak honlapjan nincs feltintetve, hogy hol kerultek felszerelésre a
térfigyel6 kamerak.

(2) A Hatésag az Infotv. 38. § (3) bekezdés a) pontja alapjan az ugyben vizsgalatot inditott
NAIH/2020/5714. szamon, Kerepes Varos kozterlletén az dnkormanyzat altal telepitett térfigyeld
rendszer adatkezelésének jogszerlisége targyaban, melyet NAIH-3266/2022. szamon zart le. A
Hatosag a tényallas tisztdzasa céljabdl az Infotv. 54. § (1) bekezdés a) és c) pontja alapjan tébb
alkalommal is megkeresést intézett Ugyfél mint adatkezeld felé, melynek nevében a 2020. december
1. napjaval kinevezett jegyz6 valaszolt.

(3) A valasz szerint a Varos kozigazgatasi teruletén elhelyezett kdzterulet térfigyel6-rendszer kamerai a
Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének dontése — 118/2015. (V. 26.) Kt. hatarozat — alapjan
kerlltek kihelyezésre. A térfigyel6-rendszer Uzemeltetését a Képviselb-testilet 19/2016. (IX. 30.)
onkormanyzati rendelete és a Kerepesi Polgarmesteri hivatal Kozterlleti Térfigyel6 Rendszerének
Adatvédelmi, Uzemeltetési és Adatbiztonsagi Szabalyzata (a tovabbiakban: Szabalyzat) szabalyozza.
Ugyfél céafolta, hogy a kozterlleti kamerak kdrnyezetében nem mindenhol van figyelmeztets jelzés
elhelyezve a kamerafelvétel vonatkozasaban, illetve, hogy azt helyenként ndvényzet takarja; mindezt
fényképfelvételekkel is alatamasztotta. Valaszaban rogzitette azt is, hogy a Varos honlapjan
feltintetésre kerult, hogy a kamerdk hol vannak felszerelve; mindez igazolhaté volt a Varos
honlapjanak megtekintése soran. Az Ugyfél valasza szerint a térfigyelé-rendszer felvételeit egy zart
halézaton taroljak, az intézkedést igényls felvételeket pedig egy kulén meghajtdn; a zart halézathoz
kizarélag a kozterulet-feligyel6k férhetnek hozza, mig a kildn meghajton tarolt, “intézkedést igénylé®
felvételekhez a kozterllet-feligyel6k, a miszaki osztalyvezet, a jegyz6 és a Polgarmester. A
nyilatkozat szerint Polgarmester a helyben kialakult szokasok miatt, feljelentés tétele céljabol fér
hozza a felvételhez a kozterilet-feliigyel6k altal, a feljelentéshez hasznalt felvétel erejéig az
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erre elkiulonitett, jogosultsaggal elérheté meghajton keresztiil; mindennek jogalapjaként a Varos
jogos érdekét, a jogellenes karokozas elleni fellépést és a blincselekmények feljelentését jeldlték
meg. A vizsgélat targyat képezé felvétellel kapcsolatban Ugyfél eladta, hogy az eredeti szandék
szerint a Polgarmester tett volna feljelentést, emiatt ismerte meg a felvételt, tovabba a Varos jogos
érdekeinek védelme és prevencié céljabdl tette kdzzé a személyiségi jogot nem sérté homalyos
felvételt. A polgarmesteren kivil a kozterllet-felligyel6k hasznaltak fel a felvételt a rendérségi
felielentés megtétele céljabol. Ugyfél nyilatkozata szerint a Polgarmester “hallomasbél“ szerzett
tudomast az érintett lakbhelyérdl.

Ugyfél régzitette, hogy a vizsgélat targyat képezd felvétel kimentése nem keriilt naplézasra, annak
ellenére, hogy a Szabalyzat e kdtelezettséget tartalmazza. 2020. december 1. napja 6ta a felvételek
naplézasara a Szabalyzat szerinti modon kerdilt sor. A Szabalyzat 14.4. pontja a kimentések manualis
naplézasat irja el6. Ugyanakkor a 14.3. pontja szerint a visszaellendrzés és kimentés személyre sz6l6
koddal lehetséges, melyet belépéskor a szerver napléz a memoériajaban. A jegyz6 tudomasa szerint
a facebook.com kozOsségi oldalon kozzétett kép megszerkesztésre kerllt az eredeti felvételhez
képest, homalyos és kis felbontasu, igy — allaspontja szerint — az nem alkalmas az érintett
azonositasara. Az Ugyfél valasza szerint az eljaro kozterllet-felligyel6k a felvétel alapjan allapitottak
meg a felvételen szerepld személygépkocsi rendszama karaktereinek egy részét, a tébbi, homalyos
karaktert pedig az integralt portal alapu lekérdezd rendszerbdl “probalgatassal“ azonositottak és
ezen adatokkal tettek feljelentést. Az Ugyfél valasza szerint a vizsgalat targyat képezé képfelvétel a
facebook.com internetes oldalon mar nem talalhaté meg, az azéta torlésre kerdlt.

(4) Az Ugyfél tajékoztatdsa szerint 2021. marcius 1. napjatdl a Polgarmesteri hivatal adatvédelmi

()

(6)

tisztvisel6i feladatok ellatasaval bizott meg egy szakjogaszt, akinek a bevonasaval Uj szabalyzat
kerult kidolgozasra a térfigyel6 kamerak mikodését érintéen. Tovabba arra vonatkozdéan nem
rendelkeznek informacidéval, hogy a “Szervusz* facebook oldalnak ki az adminisztratora, allaspontjuk
szerint az oldal polgarmesteri hivatali dolgozéhoz nem kothetd.

A Hatésag a NAIH-215-4/2021. szamu 2021. majus 4. napjan kelt atirataval felhivta Ugyfelet, hogy
kildje meg ezen Uj szabalyzatot, melynek soran forditson kiilénés figyelmet — egyebek mellett — a
naplézasi eljarasra és az adatbiztonsagi intézkedések kialakitasara.

Az Ugyfél megkiildte a Hatdsag vizsgélatara tekintettel kidolgozott, azonban meg nem hatalyositott Uj
Adatvédelmi, adatkezelési és adatbiztonsagi szabalyzatot (a tovabbiakban: Uj szabalyzat).

A Hatésag az Uj szabalyzatot attekintette és azzal kapcsolatban az Infotv. 56. §-a alapjan felhivta
Ugyfelet, hogy tegyen tovabbi intézkedéseket, kiigazitasokat illetve — egyet nem értése esetén —
allaspontjardl tajékoztassa a Hatdésagot. A Hatésag mindezért a vizsgalati eljaras keretében 2022.
februar 23. napjan NAIH-3266-1/2022. szamon felszdlitast intézett Ugyfélhez, mellyel az Uj
szabalyzatban az adatkezel6 személyének helyes megallapitasara, az online megdfigyelésekkel
kapcsolatos ellentmondo rendelkezések pontositasara hivta fel Ugyfelet, tovabba felhivta a figyelmet
annak a kdvetelménynek betartasara, hogy az adatokat arra jogosulatlan személyek ne ismerhessék
meg, valamint arra, hogy jogszer( cél hianyaban ne kezeljen személyes adatot. Ugyfél — bar a 2022.
aprilis 12. napjan kelt 2. alszamu valaszaban utalt arra, hogy intézkedéseket tesz — a Hatosag
felszdlitasaban foglaltaknak megfeleléen atalakitott szabalyzatot nem kuldétt, az abban foglaltaknak
nem tett eleget, igy — a rendelkezésre allé adatok szerint — tovabbra is jogsérté allapot allt fenn a
kozteriileti kamerarendszer (izemeltetésével, illetve a felvételeinek felhasznalasaval
kapcsolatban.

A 2023. november 6.-i id6éallapot szerint a Varos honlapjan -
https://www.kerepes.hu/szab%C3%Allyzatok-0 — 2021. november 10.-i allapotaban szerepel az Uj
szabalyzat, holott annak modositasara 2022. aprilis 12. napjan Ugyfél jegyzéje — haladéktalansag
mellett — nyilatkozatot tett.

Ezt kdvetben a Hatdsag sajtohirekbdl érteslt arrdl, hogy a Polgarmester 2022. augusztus 18. napjan
a facebook.com kézdsségi oldalon — térfigyel6 kamera altal 2022. augusztus 15. napjan rogzitett —
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https://www.kerepes.hu/szab%C3%A1lyzatok-0

videofelvételt tett kdzzé egy személyrél, aki a szilasligeti HEV megalldban énkielégitést végzett, és
amely cselekmény miatt a rendérség blntetéeljarast inditott korabban.
(https://24.hu/belfold/2022/08/18/kerepes-hev-megallo-maszturbalo-ferfi-video-polgarmester/;
https://hirtv.hu/ahirtvkekhirei/elfogta-a-rendorseg-a-kerepesi-recskafantomot-2552182;
https://www.szeretlekmagyarorszag.hu/kekhirek/letelt-az-ultimatum-nyilvanossagra-hoztak-a-
szilasligetnel-maszturbalo-ferfi-videojat/ )

A Polgarmester e videofelvétel kbzzétételét megelé6zben, a facebook.com oldalon kbzzétett és altala
tett felhivas szerint arra prébalta rabirni az elkévetdt, hogy onként jelentkezzen a Rendbrségnél,
kilénben kdzzéteszi a felvételt. E felhivasaban szé szerint az alabbiakat kdzolte:

,Edes egy komém, ha a térfigyelé alatt pergeted a mézet, a kévetkez6t kockaztatod: ha két napon
beliil nem jelentkezel a rendérségen, akkor felkeriil az internetre a kézimunkadrodl a full-HD felvétel”.
(https://mandiner.hu/video/2022/08/kerepes-hev-maszturbalas-video-ferfi-jelentkezes-full-hd-pergeti-
a-mezet; https://telex.hu/belfold/2022/08/17/maszturbalas-onkielegites-kerepes-hev-polgarmester)

(7) A vizsgalati eljarasban beszerzett adatok alapjan megallapithaté volt, hogy a koézterlleti térfigyel6
rendszerrél sz6l6 Kerepes Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiletének 19/2016. (IX. 30.)
onkormanyzati rendelete 4. § (1) bekezdése szerint az dnkormanyzat a kozterlleti térfigyeld rendszer
kezelésével az Ugyfél kozterllet-felligyeletét bizta meg.

(8) Az a tény, hogy a Polgarmester a térfigyeld kamerarendszer felvételeivel rendelkezik, alatamasztotta
a Hatésag (5) bekezdésben rogzitett megallapitasat, mert a kozterlleti kamerak felvételeinek
kezelését érintd, tovabbra is fennalld jogsérelmet feltételezett. Mindezekre figyelemmel az Ugyfél
koztertleti térfigyel rendszerrel megvalosuld adatkezelésének jogszer(isége targyaban folytatott
vizsgalati eljarast a Hatésag lezarta és e targyban meginditotta jelen adatvédelmi hatdsagi eljarast.

ll. Az adatvédelmi hatosagi eljaras

(9) Az adatvédelmi hatdsagi eljards sordan a Hatdésag 2022. szeptember 14. napjan — az eljarasi
cselekmény eredményessegének érdekében elbzetes értesités mell6zésével — szemlét tartott az
Ugyfél 2144 Kerepes, Vérosmarty utca 2. szam alatti székhelyén.

A Hatosag képviseldi felvették a kapcsolatot Ugyfél jegyzdjével (a tovabbiakban: Jegyz6), akit
tajékoztattak az adatvédelmi hatésagi eljaras megindulasanak, valamint az elézetes értesités nélkili
szemlének a tényérdl.

A Hatdésag képvisel6i a szemlét — a Jegyzdvel tortént kapcsolatfelvételt kovetéen — a kdzterllet-
feligyelet irodajanak, helyiségének megtekintésével folytattak. A Hatésag eljaré tagjai a kozterilet-
felligyelet irodajanak épiiletérdl fényképfelvételeket készitettek.

Az itt jelen 1év6 Ecsedi Tamas Jozsef kozterllet-feligyel6 el6szér megmutatta a kamerarendszerhez
tartozo szervert és tajékoztatta a Hatdésag képviselbit a kdzterulet-fellgyelet személyi allomanyarol.

A Hatdsag eljaro tagjai rogzitették, hogy a kamerarendszer és a szerver helyéll szolgal6 épulet egy
kulcsra zarhaté ajtéval van védve és az elektronikus biztonsagi rendszer ki van kapcsolva. A
helyiségben talalhaté a megfigyel6allomas, és annak monitorai. E terembdl nyilé helyiség irodaként
funkcional és e mogott a helyiség mogott talalhato a szerver.

A Hatésag képviseldi megallapitottak, hogy a kameraképek rogzitésére szolgalé eszkoz:
HIKVISION Network Video Recorder (a tovabbiakban: NVR), tipusa: DS-9332NI-18, egyedi
azonositéja: 647195880, amelyet fényképfelvételekkel is rogzitettek.

Ezt kovetben Ecsedi Tamas Jozsef a Hatésag képviselSinek bemutatta a kamerarendszer
mikddését. A kozterllet-felligyel6 jelkdddal, admin felhasznaldként Iépett be; kérdésre el6adta, hogy
a kamerarendszerhez nincs tobb felhasznaldi fiok. Ezt kdvetéen a monitoron megjelentek az egyes
él6 képet kozvetité kameraképek. A 32 csatornas rogzitdon 14 kamerakép volt lathato. Hatosag eljaro
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tagjai minderrél fényképfelvételeket készitettek. 14 mikédd kameraképbdl 5 darab a HEV
kameraképeit kozvetitette.

A Hatosag részérdl eljaro informatikusok megallapitottak, hogy a rendszer tavoli elérést biztosit
(Quick Connect), tovabba, hogy az 5589 GB hattértar teljes kihasznaltsag alatt all, ekkora méret
felvétel van helyileg mentve, a korabbi mentett fajlok folyamatosan felllirasra kertilnek. Az utolso
elérheto felvétel 2022. augusztus 28. napjan késziilt. A kamerarendszer ugy volt beallitva, hogy az
a nap 24 orgjaban kozvetit képet. A Hatésag eljaré tagja fényképfelvétellel dokumentalta a
munkaallomast.

Ecsedi Tamas Jozsef kozterulet-feligyel6 felvilagositast nyujtott a kamerarendszerrel
Osszefliggésben, amely soran el6adta, hogy a megfigyelésben korabban kézremikoédé renddrok
milyen modon fértek hozza a kamerarendszerhez. Kérdésre el6adta, hogy a munkavégzése
vonatkozasaban az utasitasokat a Jegyz6tél kapja.

A Hatésag fényképfelvételeket készitett a kamerafelvételek mentését és tovabbitasat
dokumentalo iratrél.

A Hatésag informatikus képvisel6i elvégezték az NVR-rél a konfiguraciés beallitasok, tovabba a
képfelvételekkel 0Osszefliggé adatkezelési tevékenységekre (mentés, visszanézés, belépés)
vonatkozo6 napléallomany kimentését.

A Kkozterulet-felugyel6 felvilagositast nyujtott arrél is, hogy a helyiségbe torténé belépésrdl
nyilvantartast nem vezetnek, tovabba elbadta, hogy kulccsal 6, valamint a segédfelligyel6
rendelkezik; tovabbi kulcs létezésérol nem tud érdemben nyilatkozni.

A kozterllet-feliigyel6 a kamerarendszerhez vald hozzaférés tekintetében arrdl tajékoztatta a Hatdsag
képviselbit, hogy a jelkédot 6, a segédfeliigyeld és a korabbi kozteriilet-felligyel6 ismeri. El6adta
tovabba, hogy folyamatos €16 képmegfigyelést nem végez, feladatat hivatali idében latja el.

(20) A Hatésag Ecsedi Tamas Joézsef kozteriilet-felligyelé tanukénti meghallgatasat
foganatositotta a szemle keretében:

A tanu el6adta, hogy Voros Péter a segédfelligyeld, aki kordbban is ott dolgozott mar, azonban 6 a
kamerafelvételekhez nem fér hozza. Ecsedi Tamas Jézsef kdzterllet-felligyel6 rogzitette, hogy nincs
helyettese, a kamerafelvételeket 6 tudja megtekinteni; amennyiben a rendérség felvételt kivan
lefoglalni, ugy 6t keresik meg. Amennyiben sirg6s intézkedésre van sziikség a kamerafelvételekkel
kapcsolatban és & nem dolgozna, ugy a Jegyzd intézkedhetne. Elmondta, hogy szervezetileg a
Miiszaki osztalyhoz tartozik, de a gyakorlatban Jegyzé6tél kap napi feladatokat, az 6 kézvetlen
iranyitasa alatt all.

Elmondta, hogy nem tudja felsorolni, hogy hany kozterileti kamera van a Varos teruletén felszerelve,
talan 16-18 darab lehet; tudomasa szerint ebben benne vannak a HEV kamerai is, mindosszesen kb.
5 darab kamera. Elmondta, hogy e kamerak képeit is megtekintheti, egyazon monitoron a Varos
kameraival egyltt. EImondta, hogy 2022. augusztusaban a sajtéban is megjelent esettel kapcsolatban
— egy férfi dnkielégitést végzett a HEV megalléban — a rendérség kamerafelvételt foglalt le. Az eljaré
rend6rok egy pendrive-ra mentették ki a felvételt; ezen felvételt Ecsedi Tamas Jézsef kdzterulet-
feligyel6 nem mentette le, illetve nem is adta at masnak. Tudomasa szerint a Polgarmester nem jart
a Kozterllet-feliigyeldi irodaban; tovabba kijelentette, hogy a részére nem adta at ezt a felvételt, a
Polgarmester pedig nem kérte ezt téle. Eléadta, hogy hallott réla, hogy a Polgarmester a
facebook-on kozzétette a felvételt, amit jelzett is a Jegyzének. Nem tudott nyilatkozni arrél,
hogy hogyan juthatott a felvételhez a Polgarmester.

Az esettel kapcsolatban azt tudta felidezni, hogy lakossagi bejelentés érkezett a kozterilet-felugyelet
szolgalati telefonjara, hogy egy férfi dnkielégitést végzett a HEV megalléban. A hivast nem 8, hanem
a segédfellgyeld fogadta. Emlékei szerint felgyorsultak aznap az események, kimentek a helyszinre
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és prébaltak az elkdvetd nyomara akadni; a nap folyaman visszatért az irodaba és visszanézte a
kamerafelvételt, amit a HEV kameraja rogzitett, majd a nap folyaman a rendérség jelezte, hogy
lefoglalna azt, igy lementette a felvételt. EImondta, hogy aznap nem jelentek meg a rendérok, csak
masnap délutan és egy pendrive-ra masolta at a felvételt, melyet kdzvetlenll a rendéroknek adott at
lefoglalasi hatarozat ellenében. Hozzatette, hogy a pendrive-ot az Ugyfél biztositotta a protokoll
szerint.

Elmondta, hogy a pendrive amire a felvételt kimasolta a szerver gépben volt a rendérok
megérkezéséig, azt 6 nem vette ki onnan. A Jegyz6 semmilyen utasitast nem adott az esettel
kapcsolatban; a polgarmesteri posztrol a facebook-rol értesilt allitasa szerint. Kérdésre elmondta,
hogy a Kozterilet-fellgyelet irodajaba csak kulccsal lehet bemenni, az pedig nala van, amikor
nem tartézkodik az irodaban. Vo6rds Péter segédfelligyelének szintén van kulcsa, de 6 aznap nem
volt mar az irodaban. Kérdésre elmondta, hogy kuldén adatvédelmi képzésben valésziniileg részeslilt
€s megismerte az adatvédelmi szabalyzatot, illetve az informaciobiztonsagi szabalyzatot amint
munkaba allt Ugyfélnél. Ecsedi Tamas Jozsef kozterllet-feliigyeld kérdésre rogzitette, hogy soha
nem kapott az Ugyfél részérél olyan utasitast, hogy felvételt mentsen le. Eléadta kérdésre, hogy az
Ugyfél — kozteriileti kamerafelvételek alapjan torténd — feljelentési gyakorlatat nem ismeri.

Elmondta, hogy jogosultsdaga van a Rendérség szabalysértési nyilvantartasahoz, illetve a
személyiadat- és lakcimnyilvantartas megtekintéséhez, azonban mindez korlatozott, illetve a kozuti
kozlekedési nyilvantartashoz van bizonyos hozzaférése. E jogosultsag keretein belil meg tudja
tekinteni a gépjarmi tulajdonosanak nevét a gépjarmi forgalmi rendszama alapjan és a miiszaki
adatokat, illetve ha a tulajdonos megadta, akkor az illeté telefonszamat is. Ezen rendszereket a
gyakorlatban még nem hasznalta, nem volt r4 még sziikség.

Kérdésre elmondta, hogy rajta és Voros Péter segédfelligyelén kivil mas személy — fellgyeletik
nélkil — nem tartézkodhat a Koztertlet-felligyelet irodajaban. Ha valaki hivatalos Ugyben érkezik,
akkor ugy engedik be, hogy kikapcsoljak a kozterileti kamerafelvételeket megtekintésére szolgald
monitort. Kérdésre elmondta, hogy tudomasa szerint 30 napig tarolja a felvételeket a rendszer, utana
torlédnek, mivel azok felllirédnak. Kozbevetett kérdésre elmondta, hogy nem ismert elétte a
térfigyeld rendszerhez tartozé admin jelszo; illetve az, hogy kiilonb6zd jogosultsagi szintek
lennének beallitva a kamerarendszerhez; egyediil 6 jogosult hasznalni a térfigyel6
kamerarendszert; a segédfelligyelé csak jelen lehet. Gyakorlatban él6kép megfigyelése nem
torténik. Kérdésre elmondta, hogy egyrészt a varosi kamerakat, masrészt a HEV kamerak képét
figyeli és nem tud arrél, hogy a HEV kamerak esetében barmi megszoritas lenne a tekintetben,
hogy milyen miiveletet végezhet. Elmondta, hogy tgy tudja, hogy van a varos és a MAV-HEV Zrt.
kozott egy megallapodas, ami alapjan a felvételeket kezeli.

Kérdésre elmondta, hogy nincs tudomasa arrdl, hogy barhol mashol elérik a kdzteruleti
kamerafelvételeket; és arrél sincs, hogy a Polgarmester facebook oldalat ki kezeli. Soha nem kapott
olyan utasitast, hogy barmilyen — a kozhiteles nyilvantartasokbdl torténdé — lekérdezést kell
végrehajtson. Allitdsa szerint nem volt ismert el6tte, hogy az egyik HEV kamera hangot is régzit.

A tanu bemutatta a PMRFK Go6doll6i Renddrkapitanysag 13040/2014/2022. bl. szamu hatarozatat a
2022. augusztus 15-én készult felvétel lefoglalasanak elrendelésérdl, melyrél a Hatdsag eljaré tagja
fényképfelvételt készitett.

(12) A Hatésag megallapitotta, hogy jogosultsag nyilvantartast és az adatkezeldi
nyilvantartast a szemle soran senki sem volt képes bemutatni, és a nyilatkozatok alapjan
senkinek sem volt azokrél tudomasa.

(12) A Hatésag a Jegyz6 szemle keretében torténé nyilatkoztatasat foganatositotta:

A Jegyz6 nem tudott nyilatkozni a tekintetben, hogy az Ugyfél altal (izemeltetett kamerarendszerre
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vonatkozoan melyik a hatalyos szabalyzat. Ugyfél honlapjanak kezelésével kapcsolatban el6adta,
hogy a technikai feladatokat adminisztrativ munkatarsak, Fiigedi Richard az Onkormanyzat
munkatarsa és Dobrocsi Lénard az Ugyfél munkatarsa latja el. A Jegyzének nem volt arrél tudomasa,
hogy — a szemle id6pontjaban — két eltéré tartalmu és keltl kamera szabalyzat volt a Varos honlapjan
kozzétéve. A kdzterllet-fellgyel6 alkalmazasat megel6z6 képzéssel kapcsolatban elmondta, hogy a
szokast nem ismeri, az altalanos képzettség meglétét ellendrzik, illetve azt, hogy rendbérségi
engedéllyel rendelkezik-e. Kérdésre elmondta, hogy kulén adatvédelmi képzést nem tartanak a
munkatarsaknak, lehet, hogy irasbeli tajékoztatast adnak szamukra, azonban annak tartalmat nem
ismeri. Ugyfél adatvédelmi tisztviselSjeként dr. Takacs Tamast, a Hatadat szakértéi iroda munkatarsat
jeldlte meg, azonban arrél nem tudott nyilatkozni, hogy mioéta latja el az adatvédelmi tisztvisel6 a
feladatait; illetve arrél sem tudott nyilatkozni, hogy az adatvédelmi tisztvisel6 bejelentése megtortént-e
a Hatosag felé. A Jegyzd nem tudott nyilatkozni a tekintetben sem, hogy mennyi ideig 6érzik meg a
kozterlleti kamerarendszer altal rogzitett felvételeket és nem volt elétte ismert a kamerafelvételek
lefoglalasara vonatkozé eljarasrend. Arra vonatkozdéan sem tudott nyilatkozni, hogy a Polgarmester
jogosult-e hozzaférni a kdzterileti kamerarendszer felvételeihez.

A Jegyzd kérdésre elbadta, hogy 2022. augusztus 15. napjatdl latja el feladatait.

A Jegyzd telefonon egyeztetett az adatvédelmi tisztvisel6vel, azonban az adatvédelmi tisztviseld
vidéken tartézkodott, nem tudott személyesen részt venni a szemlén.

A Jegyz6nek nem volt tudomasa arrdl, hogy a Facebook kdzdsségi oldalon talalhaté ,Szervusz”
oldalnak és a polgarmesteri Facebook profilnak ki az adatkezel6je. Nem tudott arrél sem nyilatkozni,
hogy van-e szerkesztési feladata az Ugyféinek vagy munkatarsainak a polgarmesteri Facebook profil
tartalomfeltdltése kapcsan. A Jegyzd nem tudott arrdl, hogy érintetti joggyakorlasra sor kerilt-e, a
koztertleti kamerarendszer kapcsan megjegyezte, hogy amennyiben masolatot kérne valaki a
kamerak altal rogzitett felvételekrél, ugy azt megtagadna, azt kizarélag hatésag részére adna ki. Nem
tudott arrol sem nyilatkozni, hogy van-e olyan kéz6s meghaijto vagy pendrive az Ugyfél rendszerében,
ahova a kamera felvételek kimentésre kerultek.

Jegyz6 kérdésre eléadta, hogy a MAV-HEV Zrt. felé arra tett javaslatot Ugyfél, hogy szakértdi szinten
keriilibn a MAV-HEV Zrt. kamerai altal rogzitett képfelvételek kezelésének kérdése megvitatasra,
vagyis Ugyfél adatvédelmi tisztviseléjével alakitsak ki a MAV-HEV Zrt. szakértéi a megfelels
kereteket. Arra a felvetésre, hogy a MAV-HEV Zrt. allitasa szerint az él6képbél az Ugyfél és a MAV-
HEV Zrt. altal kotétt Egyittmiikddési megallapodasban foglaltakat megsértve keriilt felvétel
kimentésre Jegyz6 akként nyilatkozott, hogy ez csak a MAV-HEV Zrt. allitisa és nem tudja ki
menthette ki a felvételt; illetve nincs hivatalos tudomasa rola, hogy Ugyfél masolatot készitett a
kérdéses felvételrél, az orszagos médiabdl értesult az esetrél.

Jegyz6 kérdesre ugy nyilatkozott, hogy nincs tudomasa arrol, hogy érkezett-e olyan bejelentés
Ugyfélhez, miszerint barki felismerte volna az elkdvetét a kdzzétett képanyag alapjan.

Jegyz8 kérdésre el6adta, hogy Fiigedi Richard mint Kerepes Varos Onkormanyzatanak (a
tovabbiakban: Onkormanyzat) munkatarsa és a Polgarmester asszisztense nyujt informatikai
kérdésekben segitséget Polgarmesternek, de 6 a szemle idépontjaban betegszabadsagon volt; illetve
rogzitette, hogy a Polgarmester is rendelkezik informatikai ismeretekkel.

A Jegyzd nem tudott arrdl, hogy egyes kamerafelvételek — a korabbi jegyzd nyilatkozata szerint —
kimentésre kerultek egy meghajtora, amelyet a Polgarmester, és a Miszaki Osztaly vezetdje is elért.
Nem tudott arra vonatkozéan sem nyilatkozni, hogy a kamerarendszer kapcsan ki dont a
figyelmeztets jelzések kozterlleten torténd elhelyezésérdl.

(13) A beszerzett informacidkra tekintettel Hatésag munkatarsai a szemle soran arra kérték a
Jegyz6t, hogy jelezze a Polgarmesternek, hogy a Hatdsag a szemle alkalmaval tanuként kivanja
meghallgatni.
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(14) A Hatésag Szotané Farkas Ildiké (Ugyfél Miszaki Osztalyanak munkatarsa) tandakénti
meghallgatasat foganatositotta a szemle keretében:

Tanu elmondta, hogy ténylegesen sosem latott el a Miiszaki és Beruhazasi Osztaly a kozterllet-
feligyelbket, illetve a kozterlleti kamerarendszert érinté tevékenységet, sem a szabadsagok
engedélyezéséhez, sem a kozterllet-felligyeldk feladatellatdsahoz kapcsolodoé feladata az
osztalyvezetének nem volt.

A tanu elmondasa szerint a kozterulet-feligyeld adott hozzaférést az adatokhoz a korabbi
osztalyvezetének, de a kamerafelvételekhez torténé hozzaférésre sosem volt sziikség; a korabbi
osztalyvezetd profilja is tordlve lett, a halézati meghajté jogosultsagokat is korlatoztak, csak a
szervezeti egység munkatarsai erik el.

A tanu kérdésre el6adta, hogy az osztalyvezetd sosem rendelkezett iranyitasi jogkorrel a kdzterilet-
feligyel6k felett, 2019. évig a mindenkori jegyzd, azéta a Polgarmester iranyitja a kozterllet-
fellgyelbket. A tanu elmondta, hogy a Milszaki és Beruhazasi Osztaly nem rendelkezik informatikai
feladatokkal, kizarolag Takarnet hozzaféréssel rendelkezik.

(15) A Jegyz6 a szemle soran — felhivasra — atadta a Hatésag munkatarsainak az alabbi iratokat:

- Kerepes Varos Onkormanyzata és Ugyfél adatvédelmi és adatkezelési szabdlyzata, a
természetes személyek személyes adatainak védelme érdekében (hatélyos: 2019.04.09-t6l)

- Szabalyzat elektronikus megfigyelérendszer (kamerarendszer) Uzemeltetésére (hatalyos
2019. 03.26-t4l)

- Megbizasi szerz8dés adatvédelmi tisztvisel6 (DPO) feladat ellatasara (2021.03.09)

- Megbizasi szerzédés elektronikus informacios rendszerek biztonsagaért felelés személy
feladatainak ellatasara (2015. 01. 31.)

Atalanydijas szolgaltatasi szerzédés Flash-Com Szamitastechnikai Kft. és Kerepes Varos
Onkormanyzata kézott (2019.12.20)

(16) A Hatésag munkatarsai Misak Istvan mint az Ugyfél elektronikus informaciés
rendszerek biztonsagaért felelés személy (a tovabbiakban: IBF) tanumeghallgatasat
foganatositottak a szemle keretében:

Az IBF-nek nem volt tudomasa arrél, hogy Ugyfél térfigyelé kamerarendszert miikddtet, igy arra
kdvetkeztetett a meghallgatasakor, hogy az az Onkormanyzat kezelésében lehet. Eléadta, hogy IBF-
ként részletes felmérést végzett 2015. februar 9. napjan az Ugyfél rendszereirél; elvégezte tovabba
az Ugyfél hivatali rendszereinek kockazat elemzését, az allami és oOnkormanyzati szervek
elektronikus informaciébiztonsagardl szolé 2013. évi L. térvény (a tovabbiakban: Ibtv.) altal elvart
védelmi intézkedések kialakitdsa érdekében cselevési tervet és szabalyzatot készitett, tovabba egy
hardver és szoftver leltart, melyet a jegyzének korabban atadott, aki megtette a szikséges
bejelentéseket az illetékes hatdésag részére. Készilt informacid biztonsagi szabalyzat és lUgymenet
folytonossagi terv. Tobb alkalommal képezte a felhasznalokat dokumentalt modon az
informacidbiztonsagi tudatossaggal kapcsolatosan; online informaciébiztonsag-tudatossagi képzést
kezdett szervezni, errdl tajékoztatta 2022. tavaszan a jegyz6t, de a képzés lebonyolitasara
meghallgatasanak idépontjaig nem kerult sor.

A kijelolt adatvedelmi tisztviselovel egyuttmikodik Ugyfél adatbiztonsagi megfelelése érdekében, de
az Ugyfél részérél erre az uj adatvédelmi tisztvisel§ kapcsan még nem kapott felkérést.

Kérdésre elmondta, hogy az informacids rendszerek részletes felmérését 2015. évben végezte el
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utoljara, akkor még nem volt kamerarendszer, |étesitésének folyamataba nem vontak be, noha az az
Ibtv. alapjan az Ugyfél kotelezettsége lenne; igy nem is auditidlta a kameras adatkezeléshez
kapcsolddo elektronikus informacios rendszert. Arrél nem volt meggyézédve, hogy az Ugyfél barmely
rendszeréhez csatlakozna a kdzterileti kamerarendszer, nem latta a kameras rendszer kialakitasat,
nincs hozzaférése a halozathoz, nincs tudomasa arrdl, hogy az integralva van-e Ugyfél hivatali
rendszereihez, véleménye szerint a rendszergazda tudhat errél bévebben.

A jogosultsagokkal kapcsolatban el6adta, hogy helyzetfelmérés tortént 2015. évben, amely nem
terjedt ki a részletes jogosultsag felmérésre, annak naprakészen tartasaért a rendszergazda felel,
nem emlékezett, hogy hianyossagot tartak-e fel.

A naprakész szoftvernyilvantartassal kapcsolatban el6adta, hogy a rendszergazda feladata annak
vezetése és naprakészen tartasa; 2015. évben egyet 6 allitott 6ssze.

Elmondta, hogy kiilsé adathordozé, sajat pendrive csatlakozasa a hivatal gépeihez nincs
korlatozva, de a Magyar Allamkincstar elvarasai a 4. biztonsagi osztalyhoz tartozé védelmi
intézkedéseket kdvetelnek meg, igy azok kapcsan cselekvési tervet allitottak dssze. Nem volt arrol
tudomasa, hogy a kozteruleti kamerarendszert mely vallalkozas épitette ki.

a7 A kozterulet-feligyel6 tanukénti meghallgatasat kdvetéen a szemle keretében a kozterilet-
fellgyel6i irodaban a Hatdésag informatikusai a kamerarendszerb8l harom kamera altal roégzitett
felvételek kimentését végezték el, mely soran azt tapasztaltak, hogy a HEV kamerai folyamatosan
hangot is rogzitenek.

A szemle soran az Ugyfél székhelyére megérkeztek a rendszergazdai tevékenységet ellatd tarsasag
— Flash-Com Szamitastechnikai Kft. (a tovabbiakban: FLASH-COM Kft.) — képvisel6i. A Hatdsag
kérésére a FLASH-COM Kift. egyik munkatarsa bemutatta az Ugyfél székhelyén, a foldszinten
talalhatd szerverszobat, err6l a Hatosag tagjai fényképfelvételeket készitettek. A Hatésag eljaré
tagjai — szemrevételezés és a FLASH-COM Kft. munkatarsanak nyilatkozata alapjan -
megallapitottdk, hogy a kozteriileti kamerarendszer e helyiségben semmilyen eszkézzel és
adatatviteli csomoéponttal nem rendelkezik.

Miutan a Hatésag képvisel6i a Jegyz6tél kérték a kodztertileti kamerarendszer kiépitésére vonatkozé
szerz6dést, a Hatdsag képviseli elétt megjelent az Ugyfél pénzigyi és adéigyi osztalyvezetdje, dr.
Ivicz Mihaly Zsolt, aki a Hatdsag rendelkezésére bocsatotta a Kerepes Varos Onkormanyzata részére
a Nemzetkdzi Testdr Biztonsagszolgalati Kft. altal kibocsatott 6sszesen 6t darab szamla masolati
példanyat (S2211505, S2211186, S2211118, S2211119, S2210856 sorszamu szamlak).

A Hatésag a szemle soran korabban kérte a Jegyz6tél, hogy értesitse a Polgarmestert arrél, hogy a
Hatésag tanuként kivanja meghallgatni; ezzel 6sszefiggésben a szemle folyaman késébb feltett
kérdésre a Jegyz6 ugy nyilatkozott, hogy azoéta azt a tajékoztatast kapta, hogy a Polgarmester a
szemle napjan nem tud a Hatésag rendelkezésére alini.

(18) A szemle soran a Hatdésag eljaré tagjai a Jegyzbvel kozolték, hogy szemletargyként meg
kivanjak tekinteni a Polgarmester irodajaban lévé informatikai eszk6zoket, és ehhez kérték kinyitni az
irodat. Jegyz6 azt nyilatkozta, hogy nem tudja kinyitni az irodat, mivel nincs hozza kulcsa; az csak a
Polgarmesternek és a betegszabadsagon lévé asszisztensének van. Ezért a szemle eredményesen
tovabb nem volt folytathaté.

(29) A Hatésag a szemle soran tanuként meghallgatta a zart adatkezelést kéré tanut (Tanu1):

Tanu1 a hozza intézett kérdesekre valaszul elmondta, hogy a FLASH-COM Kft. a Kerepesi
Onkormanyzat mellett Ugyfélnek is nyujt rendszergazdai szolgaltatast. A Polgarmester szamitogépe
halozati csatlakozassal rendelkezik Windows A D felhasznalé kezeléssel. Elmondta, hogy
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alapesetben nem naplézzak a felhasznald tevékenységét; biztonsagi mentés készil a szerveren tarolt
allomanyokrél. A szerveren felhasznaldnként sajat virtualis meghajté és kdzds meghajtd talalhaté;
idénként teljes mentés torténik, illetve legalabb napi valtozas mentés torténik a halézati meghajtokrol.
Tanu 1 tudomasa szerint a Polgarmester Notebook-ot hasznal, melynek helyi meghajtdja is van, errdl
nem készll biztonsagi mentés; tovabba nincs olyan beallitas a tlizfalon, amely bizonyos fajlméretet
meghaladé fajl feltdltése esetén jelezne.

Tanu1 nem tudott arrdl nyilatkozni, hogy a kozteruleti kamera felvételek kulon halézati meghajtéra
lennének mentve, azonban ezt kizarni sem tudta. Elmondta, hogy a szemle soran nincs lehetéség
megnézni, hogy a szerveren vannak-e vide6 fajlok, ehhez nincs hozzaférése. A Windows belsé
mentését alkalmazzdk és egy hétre visszamendleg valdszinlleg van mentés a fjlstruktura
tekintetében. A Polgarmester a Notebook-jat elméletileg jogosult kivinni az épuletbdl, de ezt
hatarozottan nem tudja kijelenteni; tovabba lehetséges az is, hogy VPN eléréssel is rendelkezik.

(20) A helyszini szemle soran tapasztaltakrol a Hatésadag mérnok informatikusa
szakvéleményt készitett (NAIH-7398-9/2022), mely szerint a Hatdésag megallapitotta, hogy a
Hikvision NVR felhasznaldi fellletén lathatoé biztonsagi mentési elézmények ablakban a D1-es D13-
as,D17-es, D18-as és D19-es kamerakrdl az alabbi biztonsagi mentések készlltek a szemle soran
készllt mentéseken kival:

- D19 2022-08-15 11:02:52
- D19 2022-08-15 11:11:48
- D13 2022-08-15 11:21:20
- D18 2022-08-17 20:47:03
- D13 2022-08-15 11:21:20
- D18 2022-08-17 20:47:03
- D17 2022-08-17 20:47:05
- D1 2022-09-14 07:55:05

A helyszinen telepitve volt egy Hikvision DS-9632NI-18 tipusu NVR video recorder, mely a Varos
térfigyel6 kamerainak kép és bizonyos kamerak esetében hang rogzitését is ellatta.

A kamerarendszer bedllitasaibdl egyértelmlien kidertlt, hogy a rendszer 100%-os hattértar
kihasznalasra van beallitva, mely a felvételkészitések soran folyamatosan felllirja a legrégebben
készllt allomanyokat, ezzel biztositva, hogy mindig legyen elegendd hely az Uj felvételeknek. Ebbél
adodoan a legrégebbi elérhetd felvétel 2022. augusztus 28.-i datumu volt. Ennél korabbi felvétel
nem allt rendelkezésre.

A biztonsagi kamerarendszer napl6 allomanyait attekintve lathatoé volt, hogy a legelsé bejegyzések
2021. majus 31.-ér6l szarmaznak és a legfrissebb bejegyzések 2022. szeptember 14.-i datummal
keriltek rogzitésre, mely a helyszini ellen6rzés napja volt.

A helyszinen szemrevételezett kézzel irott Kamera kép kimentési naplobol kiderdlt, hogy 2022.
augusztus 15-én a Rendb6rség kérésére a D13 és D19-es kamerak 11:00-11:30 kozotti
idéintervallumban rogzitett felvételei kimentésre kerlltek; tovabba 2022. augusztus 24-én a PMRFK
Go6dolléi  Renddrkapitanysag kérésére mentésre kerlltek felvételek 21:30-22:00 o6ra kozotti
id6étartamrol.

A kamera napléallomanyaban azonban 2022. augusztus. 8-a és 2022. szeptember 2-a illetve 2022.
augusztus 8-a és 2022. szeptember 5-e kozotti idétartamban nem talalhato bejegyzés arrol, hogy
mikor, ki (melyik felhasznald), melyik kamerardl, milyen biztonsagi mentést készitett.

A napléallomany ezen idészak kivételével folyamatosnak tlint, ezért a helyszinen proba mentést
készitett a Hatésag az admin felhasznaldval, mivel a kozterilet-feliigyeld allitasa szerint mindenki az
admin felhasznaldi hozzaférést hasznalja, nem ismernek mas felhasznalét.

1055 Budapest Tel.: +36 1 391-1400 ugyfelszolgalat@naih.hu
Falk Miksa utca 9-11. Fax: +36 1 391-1410 www.naih.hu



11

A Hatosag a probamentést 2022. szeptember 14. napjan 9 6ra 46 perc 54 masodperckor végezte el.
A felvétel készitésrdl azonnal naplébejegyzés készilt, melybdl egyértelmliien megallapithatd, hogy
admin felhasznaléval a helyi kezelé altal, tehat nem tavoli eléréssel a D1-es kamerardl 2022.
szeptember 14. napjan 08:45:11 és 2022. szeptember 14. napjan 09:35:17 kozotti id6intervallumban
készult felvételrdl készult biztonsagi mentés USB hattértarolora.

A korabban felsorolt biztonsagi mentésekrél semmilyen naplébejegyzés nem talalhaté arrol
kizarélag a kézzel irott naplobol (20220914_092739.jpg) és az NVR 4.0 felhasznaléi feliileten
megtalalhaté biztonsagi mentési el6zmények ablakbol szerezett a Hatésag tudomast
(20220914 _103109.jpg, 20220914 103122.jpQ).

Kerepes Varos Onkormanyzatanak 32 csatornas haldzati video felvevd egységén a helyszini szemle
soran 13 kamera volt miikodéképes. A varosi térfigyelé kamerak kizarélag képet a HEV megallokban
alkalmazott kamerak képet és hangot is rogzitettek. A Hatésag altal kimentett felvételek tdbbségén
emberi hang és/vagy a beérkez6 HEV szerelvény hangja tisztan hallhatd (pl.:
D21_20220914104034.mp4).

(22) A Hatésag altal — a helyszini szemle keretében — elvégzett napléallomany mentés
alapjan megallapithaté volt, hogy 2021. majus 31 és 2022. szeptember 14. napja kozott
osszesen 34 nap esetében keletkezett log fajl.

Ezek az alabbiak:

- 2021. majus 31. napja;

- 2021. junius 3. napja,

- 2021. junius 10. napja;

- 2021. junius 11. napja;

- 2021. junius 14. napja;

- 2021. junius 15. napja;

- 2021. junius 23. napja;

- 2021. julius 20. napja;

- 2021. julius 28. napja;

- 2021. julius 31. napja;

- 2021. augusztus 1. napja;
- 2021. augusztus 2. napja;
- 2021. augusztus 6. napja;
- 2021. augusztus 7. napja;
- 2021. augusztus 25. napja;
- 2021. oktober 18. napja;

- 2021. november 1. napja;
- 2021. november 5. napja;

- 2021. november 11. napja;
- 2021. november 17. napja;
- 2022. januar 3. napja;

- 2022. februar 4. napja;

- 2022. marcius 1. napja;

- 2022. marcius 2. napja;

- 2022. aprilis 5. napja;

- 2022. aprilis 28. napja;

- 2022. julius 1. napja;

- 2022. julius 6. napja;

- 2022. julius 28. napja;

- 2022. augusztus 8. napja;
- 2022. szeptember 2. napja;
- 2022. szeptember 3. napja;
- 2022. szeptember 4. napja;
- 2022. szeptember 5. napja
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A 2022. augusztus 15. napjan tortént eseményrél, illetve annak kimentésérél nem késziilt
naplébejegyzés.

(22) A Hatésag az adatvédelmi hatésagi eljaras soran az alabbi megkereséseket, illetve
tanimeghallgatasokat foganatositotta:

(23) A FLASH-COM Kft. mint az Ugyfél rendszergazdaja a Hatésag NAIH-7398-8/2022 .
iktatdszamu megkeresésére kildott és NAIH-7398-10/2022. szamu valaszaban el6adta, hogy a
Kerepesi Onkormanyzat, illetéleg az Ugyfél szerverén korlatozott szamban talalhatéak video féjlok,
egyuttal megjeldlte azok elérési utvonalat. Ezen fajlokban — értékelése szerint — egyértelmiien nem
kovetkezett be valtozas (pl: torlés, athelyezés, mentés) 2022. augusztus 15. napja és a Hatdsag
megkeresése kozotti idészakban; arra azonban nem lehetett — id6igényesség és eréforras raforditas
okan — hatarozott valaszt adni, hogy volt-e “mozgas” a szerveren a video fajlok koézt. A valasz szerint
minden este/éjjel Utemezetten készul automatikus mentés az adatokrol, erre a Windows Server sajat
biztonsagi masolat készitdjét hasznaljak, ez egyszer csinal egy teljes adatmentést, majd a napi
ndévekményt hozzairja mindaddig, amig a tartertlet be nem telik; ezt kdvetbéen szabadit fel helyet a
régebbi mentésekbdl. Mindezzel parhuzamosan arnyékmasolatok is késziilnek a kétetekrél, minden
nap ebédidében, egyfajta kdztes mentésként. A valasz idején a mentés 125 napra visszamendleg allt
rendelkezésre. Egyéb mentés — az eréforrasok hianya okan — nem készil. Kilén meghajtd, vagy
megosztas sosem létezett video fajlok tarolasara; a szerver megosztasain viszont barmikor barhova
volt lehet6ség ilyenek mentésére, mivel nincs a fajl szerveren file screening sehol bedllitva. A
Polgarmester nem hasznalja a sajat privat mappajat a szerveren és nem volt kimutathat6é — eréforras
okan —, hogy a Polgarmester felhasznaldi azonositoival kerult-e feltdltésre, mddositasra vagy torlésre
video fajl 2022. augusztusaban.

Attekinthetd és kereshet6 listat kiildott a megkeresett rendszergazda a szervereken talalhaté video
fajlok metaadatairdl (fajinév, méret, médositas idépontja).

A szerveren a kovetkezd altalanos fajimegosztasok vannak: ADO, CSATORNA, EBNYILVANTARTO,
ECOSTAT, IGAZGATAS, KABINET, KER-INFO, KOZOS, KOZTERULET, MUNKAUGY, MUSZAK,
ONKIRODA, PENZUGY, PROJEKTMENEDZSMENT, SZERZODES NYILVANTARTAS, TESTULET
Ezeket rendszerint az arra kilon létrehozott csoport éri el, esetenként kiegészitve 1-1 felhasznaléval,
de az adott megosztason belll is vannak olyan mappak, amelyeken a jogok kuldn korlatozva vannak.
Ezekben a megosztasokban barhol lehetnek video fajlok, kizardlag a felhasznalén mulik mit és hova
ment. A szervert asztali PC-k és néhany esetben notebook-ok segitségével érik el. A FLASH-COM
Kft. megkuldtétt a 2022. évi keletkezési mp4 fajlok (shares_video_mp4.txt) mappajarél egy
Powershell-és ACL lekérdezést (pendrive_mappa_acl.zip), amiben benne van, hogy ki milyen jogok
alapjan fér hozza (pendrive_mappa_acl.txt), illetve a biztonsagi csoportnak kik a tagjai
(kabinet_csoport.txt).

A rendszergazdanak semmilyen ralatasa, hozzaférése, kapcsolata nincs az onkormanyzati
kamerarendszerre és annak kiilonallé halézatara; azonban azt nyilatkozta, hogy a
kamerarendszer halézata és az informatikai halozat k6zétt sem logikai, sem fizikai kapcsolat nincs.
Vélaszaban hangsulyozta, hogy nem csak a kialakitasban nem vett részt, de még szakmai
megkeresést sem kapott azzal kapcsolatban mint rendszergazda, egyszer csak szembesiltek a
rendszer kiépitéseével.

(24) A Nemzetkdzi Testdr Biztonsagszolgdlati Kft. (a tovabbiakban: Testér Kft.) valasza az
alabbiakat tartalmazta:

A Testér Kft. mellékelte az Onkormanyzat és kdzte 2021. oktdber 31. napjan megkdtétt karbantartasi
megbizasi szerzédést azzal, hogy Uzemeltetési feladatokat nem végeznek. A megklldott szerz6dés
értelmében 2021. november 1. és 2022. oktober 31. napja kozott a térkameras rendszer
vonatkozdsaban karbantartasi feladatokat Iatnak el. R&gzitette, hogy egyéb informatikai
tevékenységre nem terjed ki a szolgaltatasuk; azzal kapcsolatban nem tudott érdemben
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nyilatkozni, hogy az lizemeltetést ki végzi. Tavoli elérést, Uj felhasznaldi jogosultsagot nem
biztositottak a Varos Onkormanyzata vagy mas részére. Rogzitette, hogy a MAV-HEV Szilasligeti
allomas kamerarendszerét a MAV-HEV Zrt. épitette ki; ebbe a rendszerbe illesztették be az
eszkozoket a meglévé rendszerek felhasznalasaval, a MAV-HEV Zrt. és az Onkormanyzat illetékesei
altal meghatarozott modon. Nyilatkozott tovabba, hogy mikor végzett el karbantartasi feladatokat az
Onkormanyzat részére.

(25) A FLASH-COM Kift. ujbdli megkeresésre adott valasza az alabbiakat tartalmazta:

Nyilatkozott, hogy az Ugyfél informatikai rendszerében taldlhaté “C:\SHARES\kabinet\Ecsi\
mappahoz mely személyek — minddsszesen tizenharman — rendelkeztek, illetve rendelkeznek
hozzaféréssel; illetve arrdl, hogy ezen személyek milyen felhasznaléi miveletek végzésére
jogosultak. Nyilatkozott, hogy a “Kabinet* mappaban szerepl§ egyes felhasznaldk mappaihoz —
felhasznal6i mappanként — kik rendelkeztek, illetve rendelkeznek hozzaféréssel. Nyilatkozott, hogy a
Kabinet/Ecsi mappaban megtalalhatd, alabb megjeldlt vided fajlok a megkeresés kézhezvételekor
rendelkezésre alltak.

Adathordozon megkildte a korabbi, 2022. oktéber 12. napjan kelt valasza mellékletében megjeldlt és
maradandé médon is mentett:

Directory: C:\SHARES\kabinet\Ecsi\Pendrive

Mode LastWriteTime Length File Name

-a---- 2022.04.05. 14:39 1.064.222.720 D18_20220330000615.mp4

-a---- 2022.04.05. 14:30 367.722.496 D19 20220330005230.mp4

-a---- 2022.04.05. 14:35 1.064.312.832 D19 _20220330161020.mp4

video fajlokat.

(26) E video fajlokat attekintve a Hatdsag az alabbi megallapitasokat rogzitette:
A DVD adathordozén mindésszesen négy (4) MP4 video f3jl talalhato.

I. Az "uj” elnevezésl mappaban lévé D01_20220413140521 felvétel — a leiras szerint — a
"Mogyorddi ut temetd” elnevezésii, Kerepes Varos kozutjat rogzité kamera altal 2022.
aprilis 13. napjan 14 6ra 5 perc és 14 6ra 55 perc kdzotti idétartamban rogzitett felvétel. A
felvételen gépjarmivek és azonosithato természetes személyek lathatoak.

II. A D18 20220330000615 felvétel — a leiras szerint — a "Peron Atjéré” elnevezésli, a HEV
megallot rogzité elnevezésl kamera altal 2022. marcius 30. napjan 00 éra 6 perc és 01
ora 12 perc kdzotti idétartamban rogzitett felvétel. A felvételen — 21 perc 33 masodperctél
— azonosithaté természetes személy lathato.

ll. A D19 20220330005230 felvétel — a leiras szerint — a "Elektromos Hat(” elnevezésii, a HEV
megallé kdrnyezetét rogzitdé kamera altal 2022. marcius 30. napjan 00 6ra 52 perc és 01
Ora 48 perc kozotti id6tartamban rogzitett felvétel. A felvételen — 02 perc 28 masodperctél
— természetes személy lathato, aki az el6z6 felvétel ismeretében a viselt ruhazata alapjan
azonosithato.

IV. A D19 20220330161020 felvétel — a leiras szerint — a "Elektromos Hatu” elnevezés(, a HEV
megallo kdrnyezetét rogzité kamera altal 2022. marcius 30. napjan 16 6ra 10 perc és
2022. marcius 31. napjan 07 6ra 16 perc kdzotti idGtartamban rogzitett felvétel. A felvéte-
len azonosithaté természetes személyek athaladasa lathato.

Ezen felvételek esetében sem volt naplébejegyzés a Hatésag altal a szemle soran kimentett
naplofajlok kozott.

(27) A Hatésag - Ugyfél nyilatkozatanak hianyaban a
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https://www.kerepes.hu/szerz%C5%91d%C3%A9sek oldalon talalhatd kozzétételi lista alapjan —
megallapitotta, hogy a Varos kbdzigazgatasi terlletén kozterlleti térfigyeld kamerarendszer kiépitését
a Falcon-Pool Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft. (a tovabbiakban: Falcon-Pool Kft.) végezte el; majd
megkeresest intézett felé. A Falcon-Pool Kft. valasza az alabbiakat tartalmazta.

A Falcon-Pool Kft. megkiildte a 2016. marcius 21. napjan kelt, kézte és az Onkormanyzat koézott
megkotott vallalkozasi szerzddést, amely a Varos kozigazgatasi tertletén koztertleti térfigyeld
kamerarendszer kiépitésére iranyult 2016. julius 1-i hataridével. A Falcon-Pool Kft. rogzitette, hogy
mar nem all szerzédéses jogviszonyban az Onkormanyzattal, illetve az Ugyféllel, a rendszer
Uzemeltetésével mas céget biztak meg 2019. évben. A térfigyeld kamerarendszer komplex miszaki
megvaldsitasara vonatkozé dokumentaciot atadtak az Onkormanyzatnak 2016. augusztus 9. napjan.
A Falcon-Pool Kft. nem biztositott interneten keresztili hozzaférést a kamerarendszerhez, illetve
annak eszkdzeihez. A MAV — HEV Srzilasliget allomas kameraképe radidés Gton kapcsolédott a
rendszerhez, az atadott dokumentacio tartalmazza az atviteli utvonalat. A Falcon-Pool Kft.-nek a
valaszadaskor semmilyen hozzaférése nem volt a kamerarendszerhez. A Varos polgarmesterének
nem volt hozzaférése a kamerarendszerhez, a kozteriilet-feliigyeléknek és a korzeti
megbizottaknak volt hozzaférése a rendszerhez, amig a Falcon-Pool Kft. és az Onkormanyzat
kozott szerz6déses jogviszony allt fenn.

(28) Ugyfél 2023. februar 20. napjan — miutan a valaszadasra hataridé hosszabbitasi kérelmet
nyujtott be, melynek a Hatésag helyt adott és a valaszadas hataridejét 2023. februar 10. napjaban
allapitotta meg — az alabbi nyilatkozatot tette a Hatdsag tényallas tisztazo felhivasara:

Figyelemmel a kérilményre, hogy a Hatésag — Ugyfél allaspontja szerint — olyan adatokra nézve kért
nyilatkozatokat, amelyek specidlis szakismereteket igényelnek, Ugyfél haladéktalanul megkereste a
Testér Kft.-t mint karbantartét, hogy segitse a valaszadast, amely azonban nem vezetett eredményre,
majd ezt kdvetden ajanlatokat kért annak érdekében, hogy talaljon egy megfelel6 szakmai partnert,
amely nem Kkizarélag a karbantartasi feladatok ellatdsaban, de a hatosagi elSirasoknak torténd
folyamatos megfelelésben is egyittmikddik Ugyféllel. Mivel ennek a folyamatnak a lezarasara a
nyilatkozattételre biztositott hataridé nem volt elegendé Ugyfél a fenti tényekre hivatkozva hatarids-
hosszabbitast kért és kapott a Hatésagtol, majd megszintette az egyuttmiikédést a Testdr Kft.-vel,
szerz6dott a Falcon-Pool Kift.-vel, végrehajtotta a kamerarendszer atadas-atvételi folyamatat a volt és
az ujonnan szerzddtetett gazdasagi tarsasaggal, ezt kdvetéen pedig beszerezte a Hatésag altal kért
adatokat, részben 2023. februar 17. napjan, részben 2023. februar 20. napjan. Ugyfél rogzitette, hogy
e folyamat nélkil a Hatosag végzésében foglalt kérdésekre érdemi valaszt nem tudtak volna adni.

Ugyfél — a meghosszabbitott valaszadasi hataridd leteltét kdvetéen — megkildte a Falcon-Pool Kift.-
vel 2023. februar 16. napjan kotott vallalkozasi szerzédést, amely a kamerarendszer Uzemeltetésre
iranyul és idétartamat tekintve 2023. februar 16. napjatol 2024. december 31. napjaig tart, azonban a
felek k6z6s akarataval meghosszabbithaté.

Ugyfél nyilatkozata szerint a kamerarendszer kamerai, az NVR, vagy barmely mas halézati eszkdz
nem rendelkezett és nem is rendelkezik internet eléréssel, illetve azok nem elérhetéek az internet
felol.

Ugyfél nem tudott nyilatkozni a tekintetben, hogy a MAV — HEV Szilasliget allomas kameraképei,
mikor, milyen atviteli uton és milyen tervek alapjan lettek integralva Kerepes varos
kamerarendszerébe.

Ugyfél tudomasa szerint tavoli elérés nincs a kamerarendszer halozati elemei felé. A karbantartasi
feladatokat pedig szintén a Falcon-Pool Kft. végzi, a mellékelt szerz8dés szerint.

A kozterlleti kamerarendszerhez Ugyfél Rendészetének, illetve a Renddrség munkatarsainak van
telies korl hozzaférése. A Falcon-Pool Kft. elsé Uzemeltetési id6szakaban senkinek nem volt ilyen a
kozteruleti kamerarendszer hozzaférési beallitdsainak modositdsara jogosultsaga, a Testér Kift.
idészakabdl ilyen informaci6 nem all rendelkezésre. Ugyfél tudomasa szerint a kozterileti
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kamerarendszerhez senkinek nincs tavoli elérése (Quick Connect).

A Polgarmester — Ugyfél tudomasa szerint — nem rendelkezik hozzaféréssel a kozterllet
kamerarendszerhez. Ugyfél nyilatkozata szerint 2022. julius 1. és 2022. szeptember 30. napja kozotti
id6szakban nem tortént a video rogzitd6 NVR-t érint6 barmilyen beavatkozas, telepités, masolas,
torlés, log ellendrzés illetve modositas.

(29) 2023. aprilis 4. napjan sor keriilt Tanu 2 meghallgatasara (adatai kérelmére zartan
kezelve) a Hatosag el6tt, aki az alabbiakat adta eld:

Tanu 2 el6adta, hogy 6 személy szerint kdzvetlenll nem vesz részt az adatkezelési miveletekben; az
adatkezelésre a Tanu 2 hivatali helyiségétél teljesen kuilonalld éplletben keril sor, "védett
rendszerben”; Tanu 2-nek — elmondasa szerint — nincs kozvetett vagy kozvetlen rahatasa az
adatkezelésre. A kamerak altal kozvetitett képfelvételek tarolasanak maodjarol, a tarolas idejérdl nincs
ismerete.

Tudomasa szerint a mindenkori kdzterilet-fellgyeld jogosult hozzaférni a felvételekhez, aki Ecsedi
Tamas. Tanu 2-nek nem volt érdemi ismerete a kézterulet-felligyeld jogosultsagairol.

Kérdésre elmondta, hogy nem polgarmesteri feladat a kamerafelvételek alapjan torténé
hivatalos eljarasok kezdeményezése, illetve feljelentés megtétele; igy ezzel kapcsolatban
semmilyen feladata nincs Polgarmesternek. Eléadta, hogy a Polgarmester semmilyen
kamerafelvételhez nem fér hozza. Arra a kérdésre, hogy mikor ismert meg ilyen felvételeket és
melyek voltak ezek Tani 2 nem tudott valaszolni.

Elmondta, hogy az omindzus — az dnkielégitést végzé férfirél sz6lo -- felvétel esetében Ugyfél nem
adatkezel6, a videokamera nem kozterlleti kamera, hanem kdzforgalom szamara nyitva allé
maganteriileten talalhatd, hiszen ez egy Hév megallé; az adatkezel6 tehat a MAV-HEV Zrt.; mely
tényre tablak is felhivjak a figyelmet a helyszinen. A Polgarmester az egyébként blincselekményt
megvalositd cselekménnyel kapcsolatban egyfajta pressziot kivant érvényesiteni az elkdvet6 felé,
hogy adja fel magat és jelentkezzen a hatdésagnal. Kezdetben a Polgarmester magat a felvételt nem
latta, széban érteslilt a sértettdl a torténtekrél; ezt kdvetden tette kbzzé a felhivasat, hogy az elkdveté
jelentkezzen. Ezek utan kerilt Polgarmester birtokaba a felvétel, azonban arra mar nem
emlékszik, hogy miképpen. Megjegyezte, hogy amikor a Hatésag szemlét foganatositott,
nyilvanvaléan élénkebb emlékei lettek volna; azonban ennyi id6 tavlatdbdl mar nem emlékszik.
Eléadta, hogy mar mindenhonnan tordlte a felvételt és arr6l sem tudott nyilatkozni, hogy milyen
adathordozon kertlt az hozza. A Polgarmester a sajat okostelefonjaval készitett 6nmagarol egy vided
felvételt, amelyben az eset kortlményeirél szolt és amihez hozzaszerkesztette az omindzus videot.
Kdzbevetett kérdésre elmondta, hogy nem tudja ki tette k6zzé a videofelvételt a polgarmesteri
minéségben miikodd facebook oldalon. Ezt az oldalt tdbben is kezelik és nem kivan nyilatkozni a
szemelyukrél.

Tanu 2 elmondta, hogy nem rendelkezik, illetve korabban sem rendelkezett kozvetlen hozzaféréssel,
vagy tavoli eléréssel a kamerarendszerhez, az teljesen zart rendszer. Nem tudott arra vonatkozdan
nyilatkozni, hogy a felvételeken ki és mi alapjan végez miiveleteket (pl.: arc kitakarasa).

A Hatésag kérdésére, hogy altalaban milyen moédon (pl: kamerarendszerb6l mas
adathordozéra mentés, tarolas, kozésségi oldalon kozzététel, feljelentés), milyen célbédl és
jogalappal hasznalta fel a Polgarmester a kamerafelvételeket, Tani 2 az alabbiak szerint
nyilatkozott:

A Varosnak évrél évre tébb millio forintjaba kerll az illegalis szemét elhelyezése miatti eljaras.
Torvényi kotelezettség, hogy a polgarmester részt vegyen a blincselekmények visszaszoritasaban,
megelézésében. Ezen felll moralis kotelezettségének is érzi, hogy fellépjen a lakossag védelmében.
Elmondta, hogy az onkielégitést végzd személy esetében is eredményre vezetett a videofelvétel
kozzététele, hiszen az alapjan — a ruhazata alapjan — azonositottak az elkdvet6t. EImondta, hogy a
2013. januar 1. napjan hatalyba lépd oOnkormanyzati torvény polgarmesteri kotelezettségeként
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hatarozza meg a kdzbiztonsag érdekében torténd fellépést. igy allaspontja szerint a Polgarmesternek
torvényi kotelezettsége fellépni az ilyen esetekben. Allaspontja szerint ezen térvényi kdtelezettségbdl
fakadoan jogszer(ien jart el, amikor blincselekmény felderitésében kdézremiikodott. Nyilatkozott, hogy
nem tarol felvételeket a kdzterileti kamerarendszerbdl.

Arra a kérdésre, hogy a polgarmesteri Facebook oldalon kozzétett tartalmakat ki tolti fel, ki
dont arrél milyen tartalmakat/felvételeket osszanak ott meg ugy nyilatkozott, hogy erre a
valaszt mar megadta (nem tudja, illetve nem nyilatkozott).

Tanu 2 nem tudott nyilatkozni a tekintetben, hogy honnan alltak rendelkezésére a facebookon
2020. junius 16. napjan és a 2022. augusztus 18. napjan kozzétett videofelvételek. A korabbi
esettel kapcsolatban arra emlékezett, hogy amint a Hatésag levelet kildétt a targyban levetette a
felvételt. Allitasa szerint adatmentést soha nem végzett.

Tanu 2 ugyancsak nem tudott nyilatkozni, hogy a facebook.com ko6zosségi oldalon kozzétett
felvételek esetében ki végezte el a feltoltést; illetve, hogy a feltoltés soran a video fajlok
pontos forrasa mely adathordozé, vagy eszkdz volt. Ennélfogva arrél sem tudott nyilatkozni,
hogy az adathordozéval, vagy mas eszkozzel a felvételek feltoltését kovetden mi tértént, az hol
talalhaté a meghallgatas idépontjaban.

Tanu 2-nek arrdl sem volt tudomasa, hogy rajta kivil felhasznalta-e még valaki a vonatkozé
felvételeket. Arrél sem tudott nyilatkozni, hogy a facebook.com koézésségi oldalon kézzétett
felvételek esetében ki, mikor, mely eszkdozon végezte el a ”maszkolast”, utélagos
képszerkesztést.

A ,Szervusz’ elnevezésli facebook oldal kezel6jérél ugy nyilatkozott, hogy az a korabbi
alpolgarmester, Farkas Domonkos Marcell. Az oldal pedig a kerepesi Fidesz kommunikaciés felllete,
amihez a Polgarmesternek semmi kdze nincs és nem is volt.

Tanu 2 emlékei szerint a szemétlerakassal kapcsolatos kozterlleti kamerafelvétel vonatkozasaban a
Polgarmester tett feljelentést, de mar nem emlékszik. Tanu 2 jogi képviselbje kdzbevetette, hogy
lehetséges, hogy a kdzterilet felligyelet tette meg a feljelentést.

Tanu 2 kérdésre el6adta, hogy nincs jogosultsaga belépni a kameraszobaba. Nem tudott nyilatkozni,
hogy mely cég épitette ki a kamerarendszert, mivel legalabb 10 éves az. Az elmult években — Tanu 2
szerint — a Testér Kft. Uzemeltette a kamerarendszert, jelenleg pedig a Falcon-Pool Kft. Gzemelteti.

Tand 2-nek nem volt ismerete arrél, hogy milyen video fajlokat és milyen célbdl tarolnak Ugyfél
szerverének Ecsi elnevezésl mappajaban, tovabba arrdl sem, hogy ki fér hozza a mappahoz; ezt a
mappat Tanu 2 nem hasznalta.

Arra a kérdésre, hogy a polgarmesteri Facebook oldalon kdzzétett tartalmakat ki tolti fel, ki dont arrol
milyen tartalmakat/felvételeket osszanak ott meg ugy nyilatkozott, hogy arrél nem kifejezetten
Polgarmester dont. Eléfordult, hogy utélag szembeslilt azzal, hogy mi lett k6zzé téve; arra tovabbra
sem kivant valaszolni, hogy kik toltik fel a tartalmakat.

(30) 2023. aprilis 4. napjan sor kerllt a Hatésag el6tt Fligedi Richard Alex tanukénti
meghallgatasara is:

Tanu elmondta, hogy a Polgarmesternek az asszisztense, levelezését intézi, talalkozokat szervez
neki; a kozteruleti kamerarendszerrel kapcsolatban nincs feladata. Tanunak nem voltak ismeretei
a kamerarendszer altal rogzitett felvételekkel, a kildnb6z8 jogosultsagokkal és a kamerafelvételeken
végzett miveletekkel kapcsolatban. Tudomasa szerint a Polgarmester semmilyen felvételhez nem
férhet hozza; arra vonatkozéan nem tudott nyilatkozni, hogy a Polgarmester miként fért hozza a
facebookon megjelent, az dnkielégitést nyilvanosan végz6 személyrél készilt felvételhez. Nem tudta,
hogy a Polgarmester Facebook profiljan ki tesz kézzé tartalmakat, tanu nem adminisztrator, ezzel
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kapcsolatos ismerete nincs. Feltételezi, hogy a Polgarmesternek van koze a tartalommegosztashoz.

Nem tudott arra vonatkozéan nyilatkozni, hogy honnan alltak rendelkezésére a facebookon 2020.
junius 16. napjan és a 2022. augusztus 18. napjan kdzzétett videofelvételek; illetve arra vonatkozéan
sem, hogy ki mentette/masolta ki a 2022. augusztus 18. napjan a kdzdsségi oldalan kdzzétett felvételt
a kamerarendszerbdl. Tanu allitasa szerint a nyilvanosan dnkielégitést végzd személyrdl késziilt
videofelvételt § a facebookon, az interneten latta el6szér, onnan értesilt rola csak. Elmondta, hogy
2022. augusztusaban elég rideg volt a viszonya a Polgarmesterrel, emiatt is lehet, hogy koézvetlentl
nem értesllt a felvétel 1étérél a facebook-os kdzzétételig.

Erdembeq nem tudott nyilatkozni a tekintetben sem, hogy milyen video fajlokat és milyen célbdl
tarolnak Ugyfél szerverének Ecsi elnevezésli mappajaban, illetve, hogy ahhoz ki fér hozza és Kki
hasznalja.

Tudomasa szerint a kdzterlleti kameraképeket a kozterllet felligyelet kezeli és nincs ismerete arrdl,
hogy hogyan kertiltek ezen felvételek a konkrét esetben a Polgarmesterhez.

(31) A Hatésag a dontéshozatal soran felhasznalta jelen adatvédelmi hatésagi eljarasban a NAIH-
7019/2022. vizsgalati eljaras iratanyagabdl az alabbi iratokat:

- NAIH-7019-2/2022. szamu irat, a Hatésag megkeresése a MAV-HEV Helyiérdekii Vasut
Zartkdriien Milkddé Részvénytarsasag (a tovabbiakban: MAV-HEV Zrt.) felé;

- NAIH-7019-3/2022. szamu irat, a MAV-HEV Zrt. valasza;

- NAIH-7019-4/2022. szamu irat, a Hatdsag megkeresése a MAV-HEV Zrt. felé;

- NAIH-7019-5/2022. szamu irat, a MAV-HEV Zrt. 2022. december 1. napjan kelt valasza.

Ezen iratok tartalma szerint a nyilvanosan énkielégitést végzé személyt a MAV-HEV Zrt. tulajdonaban
és 6nalld lizemeltetésében 1évd kamera rogzitette Szilasliget HEV megalldhelyen mint kdzforgalom
szamara megnyitott maganteriileten. 2021. aprilis 27. napjan a MAV-HEV Zrt. és Ugyfél kdzott
létrejott Egylittmiikddési Megallapodas (a tovabbiakban: Megallapodas) alapjan a MAV-HEV Zrt., a
tulajdonaban 1évé kamerak (Szilasliget HEV megalld) él6képeihez torténd tavoli hozzaférést biztosit
Ugyfél részére. E Megallapodasban felek rogzitették, hogy a felvételek adathordozéra térténé
kimentésére és harmadik fél részére torténd atadasra kizardlag a MAV-HEV Zrt. jogosult. Az
él6képen nem keriilt kitakarasra a rogzitett személy. A MAV-HEV Zrt. — mivel Ugyfél megszegte a
Megallapodas 2.1. pontjaban foglaltakat — felszolitotta Ugyfelet a Megallapodasban foglaltak
betartasara, illetve adatvédelmi incidens targyaban bejelentést tett a Hatdsag felé. E felszdlito levelet
megkuldték a Hatosag részére.

A MAV-HEV Zrt. allaspontja szerint Ugyfélnek a felvétel lementésére és tovabbitasra sem volt
jogalapja. A MAV-HEV Zrt. a felvételt nem mentette le, azt nem tovabbitotta.

(32) A MAV-HEV Zrt. 2023. aprilis 19. napjan az alabbi nyilatkozatot tette a Hatésag NAIH-507-
12/2023. iktatészamu tényallas tisztdzé megkeresésére:

Megkuldte a Polgarmester altal jegyzett és 2022. szeptember 13. napjan kelt valaszlevelet, melyet a
MAV-HEV Zrt. fentebb rogzitett felszdlitasara irt. E levélben a Polgarmester arra tett javaslatot, hogy
Ugyfél és a MAV-HEV Zrt. szakemberei vegyék fel egymassal a kapcsolatot, a Megallapodast az
Altalanos adatvédelmi rendeletnek (GDPR) megfeleléen pontositsak a személyes adatok szabalyos
kezelése, tovabbitasa érdekében. Javaslatot tett tovabba az un. "védett kocsi’-ban alkalmazandd
elektronikus megfigyelés szabalyozasara is.

A MAV-HEV Zrt. kdzdlte, hogy — vélaszanak idején — Ugyfélnek nem volt hozzaférése a Szilasliget
HEV megalléban talalhaté kamerak képeihez, sem pedig mas, a MAV-HEV Zrt. &ltal (izemeltetett
kamerak képeihez. Kdzblte tovabba, hogy a Szilasliget megalldhelyen felszerelt kamerak képeinek
megtekintésének lehetéségét a Megallapodas megkotését kdvetden tették lehetbvé; e Megallapodas
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2.2. pontja pedig régziti, hogy a MAV-HEV Zrt. a Varos kamerarendszerébe torténé integralasban,
csupan haldzati kapcsolaton keresztil hozzaférést engedelyeztek az egyes kamerak él6képeihez, az
Onkormanyzat a sajat optikai kabelét csatlakoztathatta a MAV-HEV Zrt. optikai vevéjébe.

A MAV-HEV Zrt. kézélte, hogy e kamerak vonatkozasaban nem tekinti magat kozos adatkezeldnek
Ugyféllel. A Megallapodas 2.1. pontjabdl kitlinik, hogy a MAV-HEV Zrt. adott felhatalmazast Ugyfélnek
a tavoli hozzaféréshez, meghatarozva az adatkezelés céljat és eszkozeit.

(33) Ugyfél 2023. junius 15. napjan az alabbi nyilatkozatot tette a Hatésag NAIH-507-16/2023.
iktatdszamu tényallas tisztazo felhivasara:

Megkiildte a Varosi Kamera Rendszer informacidbiztonsagi audit jegyzokoényvét (a
tovabbiakban: Jegyzdkényv), melynek vezetsi dsszefoglaldja szerint Ugyfél Varosi Kamera
Rendszert (e helyutt a tovabbiakban: Rendszer) dzemeltet. A Jegyz6konyv rogziti, hogy az Ibtv. 7. §
(1-2) bekezdései alapjan az Ibtv. hatalya ala tartozd szervezeteknek biztonsagi osztalyba kell
sorolniuk elektronikus informaciés rendszereiket. A Jegyzd az Ugyfél elektronikus informacios
rendszerek biztonsagaért felelés személyével kdzdsen 3-as biztonsagi osztalyba sorolta a rendszert.
A Rendszer korabban kerllt bevezetésre, annak konkrét datumardél nincs informacié. A
Jegyz6konyvben régzitették a Rendszer biztonsagi felllvizsgalatanak az eredményeit és kimutattak a
nem megfeleléségeket, melynek kezelésére cselekvési tervet fognak késziteni felelés és hataridé
megjeldlésével.

A Jegyzdkonyv az alabbi nem megfelel6ségeket rogziti:

3.1.1.1. Informatikai biztonsagi szabalyzat

Ertékelés: A Hivatal rendelkezik Informatikai Biztonsagi Szabalyzattal, azonban annak a
felllvizsgalata indokolt. Roégziteni kell benne a Rendszer biztonsagi osztalyba sorolasanak
eredmeényeét.

Dontés: Nem felelt meg.

3.1.1.3. Az intézkedési terv és mérfoldkovei

Ertékelés: A Hivatal a Rendszer vonatkozasaban nem készitett intézkedési tervet az iranyadé
biztonsagi osztalyra eldirt kdvetelmények teljesitésére.

Doéntés: Nem felelt meg

3.1.1.4. Az elektronikus informacids rendszerek nyilvantartasa

Ertékelés: A Hivatal elektronikus informaciés rendszereinek nyilvantartdsa nem tartalmazza a
Rendszert.

Dontés: Nem felelt meg.

3.1.2.2. Biztonsagi osztalyba sorolas
Ertékelés: Az IBSZ nem tartalmazza. A jelen fellilvizsgalat soran elvégzésre kerdlt.
Dontés: Nem felelt meg

3.1.2.3. Kockazatelemzés

Ertékelés: A Hivatal rendelkezik kockazatelemzéssel, azonban annak felllvizsgalata indokolt, kilénos
tekintettel a bevezetett Rendszerre vonatkozoan.

Dontés: Nem felelt meg.

3.1.3.2. Er&forras igény felmérés

Ertékelés: A Rendszer bevezetésekor nem keriilt végrehaijtasra.

Dontés: Nem felelt meg.

3.1.3.3. Beszerzések

Ertékelés: Az érintett kdvetelmény a Rendszer bevezetésekor nem kerlilt végrehajtasra.
Dontés: Nem felelt meg.
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3.1.3.4. Az elektronikus informacios rendszerre vonatkozé dokumentacio

Ertékelés: A Rendszer rendelkezik felhasznaldi dokumentacidval, azonban nem rendelkezik
adminisztracios dokumentacioval.

Dontés: Nem felelt meg.

3.1.3.8. Folyamatos ellen6rzés

Ertékelés: Az IBSZ nem tartalmazza, a Rendszer 3-as biztonsagi osztalya alapjan megjelend Uj
kovetelményt.

Dontés: Nem felelt meg.

3.1.4.2. Uzletmenet-folytonossagi terv informatikai eréforras kiesésekre

Ertékelés: A Hivatal rendelkezik (igymenet-folytonossagi tervvel, azonban nem tartalmazza a
Rendszer RTO, RPO értékeinek meghatarozasat és nem tartalmazza a Rendszer helyreallitasi tervét.
Dontés: Nem felelt meg.

3.1.4.3. A folyamatos mikodésre felkeszité kepzes
Ertékelés: A Rendszer vonatkozasaban nem volt még ilyen képzés.
Dontés: Nem felelt meg.

3.1.4.8. Az elektronikus informacios rendszer mentései
Ertékelés: A Rendszer nem rendelkezik jelenleg semmilyen mentéssel.
Dontés: Nem felelt meg.

3.1.4.9. Az elektronikus informacios rendszer helyreallitasa és ujrainditasa
Ertékelés: A Rendszer nem rendelkezik mentéssel, ezért annak helyreallitisa nem garantalhaté.
Dontés: Nem felelt meg.

3.1.5.8. Biztonsagi eseménykezelési terv

Ertékelés: Az IBSZ nem tartalmazza, a Rendszer 3-as biztonsagi osztalya alapjan megjelené Uj
kovetelmény.

Dontés: Nem felelt meg.

3.1.5.9. Képzés a biztonsagi esemeények kezelésére

Ertékelés: Az IBSZ nem tartalmazza, a Rendszer 3-as biztonsagi osztalya alapjan megjelené U
kdvetelmény.

Dontés: Nem felelt meg.

3.1.6.6. Az érintett szervezettel szerz6déses jogviszonyban all6 (kils8) szervezetre vonatkozo
kovetelmények

Ertékelés: Az IBSZ tartalmazza az érintett kovetelményt, azonban a Rendszer Uzemeltetésére kotott
szerz6dés nem tartalmazza.

Dontés: Nem felelt meg.

3.1.7.3. Biztonsag tudatossag képzés

Ertékelés: Korabban tébb alkalommal elvégzésre keriilt. Frissitd biztonsag tudatossagi képzés
megtartasa indokolt az IBF altal kozzétett online oktatéanyag felhasznalasaval.

Déntés: Nem felelt meg.

3.2.1.2. Fizikai védelmi eljarasrend
Ertékelés: Az IBSZ részeként szabalyozott, de nem tér ki a kamera rendszert tarold helyiségre.
Dontés: Nem felelt meg.

3.2.1.3. Fizikai belépési engedélyek

Ertékelés: A Rendszer kdzponti egysége a Kozteriilet-feliigyelet épiiletében keriilt elhelyezésre.
Nem kertlltek meghatarozasra a belépésre jogosultak koére.

Dontés: Nem felelt meg.
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3.2.1.4. Afizikai belépés ellenbrzése

Ertékelés: Jelenleg elektronikus beléptetd rendszer mikoédik a kamera rendszernek helyt adé
éplletben, valamint sima kulccsal is zarhatd/nyithatd az épllet. A beléptetd rendszer csak a
belépéseket naplézza, a kilépéseket nem. Kulccsal torténd belépés esetén a be- és kilépések nem
kerililnek naplozasra.

Dontés: Nem felelt meg.

3.2.1.7. A fizikai hozzaferesek felugyelete
Ertékelés: Lasd 3.2.1.4. pont
Dontés: Nem felelt meg.

3.2.1.8. A latogatok ellendrzese
Ertékelés: A latogatok ellenbrzése, regisztralasa nem tdrténik meg.
Dontés: Nem felelt meg.

3.2.1.12. Tlzvédelem

Ertékelés: Nem rendelkezik tiizjelzével a helyiség, elektromos tiizek oltasara alkalmas tiizolt6
készulék a helyiségben megtalalhaté.

Dontés: Nem felelt meg.

3.2.1.19. Karbantarték

Ertékelés: Nem keriiltek meghatarozasra a karbantarté személyek kére, nem vezetnek nyilvantartast
a karbantartokrol.

Dontés: Nem felelt meg.

3.3.2.2. Rendszerbiztonsagi terv

Ertékelés: A Rendszer nem rendelkezik rendszerbiztonsagi tervvel vagy azzal egyenértékii
dokumentummal, melyben a védelmi intézkedések kifejtésre keriinek.

Dontés: Nem felelt meg.

3.3.2.3. Cselekvési terv
Ertékelés: A Hivatal nem rendelkezik cselekvési tervvel a feltart hianyossagok kezelésére
Dontés: Nem felelt meg.

3.3.4.1. Biztonsagelemzési eljarasrend

Ertékelés: Az IBSZ nem tartalmazza, a Rendszer 3-as biztonsagi osztalya alapjan megjelené U
kdvetelmény.

Dontés: Nem felelt meg.

3.3.4.2. Biztonsagi értékelések

Ertékelés: Az IBSZ nem tartalmazza, a Rendszer 3-as biztonsagi osztalya alapjan megjelené Ui
kovetelmény.

Dontés: Nem felelt meg.

3.3.4.4. A biztonsagi teljesitmény meérése

Ertékelés: Az IBSZ nem tartalmazza, a Rendszer 3-as biztonsagi osztalya alapjan megjelené U
kdvetelmény.

Dontés: Nem felelt meg.

3.3.5.1. Tesztelési, képzési és felligyeleti eljarasok

Ertékelés: Az IBSZ nem tartalmazza, a Rendszer 3-as biztonsagi osztalya alapjan megjelené U
kovetelmény.

Dontés: Nem felelt meg.

3.3.5.2. A biztonsagi teljesitmény mérése
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Ertékelés: Az IBSZ nem tartalmazza, a Rendszer 3-as biztonsagi osztalya alapjan megjelend U
kovetelmeény.
Dontés: Nem felelt meg.

3.3.5.3 Serulekenyseg-teszt
Ertékelés: Nem végeztek sérilékenység vizsgalatot a Rendszeren.
Dontés: Nem felelt meg.

3.3.5.3.2. Frissitesi kepesség
Ertékelés: Nem végeztek sérilékenység vizsgalatot a Rendszeren.
Dontés: Nem felelt meg.

3.3.5.3.3. Frissités id6kozonkent, Uj vizsgalat el6tt vagy uj sérllekenyseg feltarasat kovetéen.
Ertékelés: Nem végeztek sérilékenyseg vizsgalatot a Rendszeren.
Dontés: Nem felelt meg.

3.3.5.3.4. Privilegizalt hozzaferés
Ertékelés: Nem végeztek sértilékenyseg vizsgalatot a Rendszeren.
Dontés: Nem felelt meg.

3.3.5.3.5. Felfedhetd informaciok
Ertékelés: Nem végeztek sértilékenyseg vizsgalatot a Rendszeren.
Dontés: Nem felelt meg

3.3.6.2. Alapkonfiguracio

Ertékelés: Az eredeti megvalositasi dokumentacio tartalmazza a rendszer konfiguraciojat.

Azéta mas cég vette at a rendszer mikodtetését. Az idokdzben bekdvetkezett modositasokrdl nincs
informacio. Nemrégiben Ujra visszavette a rendszer karbantartdsat az eredeti szallitd. Jelenleg a
teljes rendszer felllvizsgalata, korszerlsitése folyik. Ennek lezarasa utan friss dokumentumokat fog
késziteni a szallitd, melyben meg fogjuk kdvetelni a hivatal részérdl a sziikséges informacidbiztonsagi
elemeket.

Dontés: Nem felelt meg.

3.3.6.3. A konfiguraciévaltozasok feligyelete (valtozaskezelés)

Ertékelés: Az IBSZ nem tartalmazza, a Rendszer 3-as biztonsagi osztalya alapjan megjelené Ui
kovetelmény.

Dontés: Nem felelt meg.

3.3.6.3.2. El6zetes tesztelés és megerdsités

Ertékelés: Az IBSZ nem tartalmazza, a Rendszer 3-as biztonsagi osztalya alapjan megjelené Ui
kdvetelmény.

Dontés: Nem felelt meg.

3.3.6.4. Biztonsagi hatasvizsgalat

Ertékelés: Az IBSZ nem tartalmazza, a Rendszer 3-as biztonsagi osztalya alapjan megjelend Ui
kovetelmény.

Déntés: Nem felelt meg.

3.3.6.6. Konfiguracios beallitasok
Ertékelés: Lasd 3.3.6.2.
Doéntés: Nem felelt meg

3.3.7.2. Rendszeres karbantartas

Ertékelés: A karbantartasi feladatokat a szerzddétt kiilsé fél végzi el. Résziikrdl az elvégzett
feladatok dokumentalasra kerulnek. Karbantartasi nyilvantartassal nem rendelkeznek.
Dontés: Nem felelt meg.
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3.3.8.2. Hozzaférés az adathordozokhoz
Ertékelés: A Rendszer esetében nem kerllt konkrétan meghatarozasra.
Dontés: Nem felelt meg.

3.3.9.2. Azonositas és hitelesités

Ertékelés: A Rendszer tobb eleméhez lehet azonositast és hitelesitést kdvetéen hozzaférni. Ezek

a kovetkezdk:

Kozponti egység: Jelenleg a beépitett adminisztrator és vendég fiokokkal férnek hozza a
rendszerhez.

Varosi kamerak és antennak: Nincs informacio a felhasznaloi fiokokrol.

Dontés: Nem felelt meg.

3.3.9.2.2. Halozati hozzaférés privilegizalt fibkokhoz

Ertékelés: A Rendszer csak a tudas alapu hitelesitést tamogatja. Nincs lehetéség tobbtényezés
hitelesités alkalmazasara. A késébbiekben a kdzponti eszkdz védett helyen kertl elhelyezésre, ahova
csak az arra feljogositottak fognak hozzaférni, a felhasznalok nem.

Dontés: Nem felelt meg.

3.3.12.4. Naplé tarkapacitas

Ertékelés: Jelenleg nincs informéacié arrél, hogy mennyi tarkapacitas keriilt biztositasra a
naplébejegyzések tarolasara.

Dontés: Nem felelt meg.

3.3.12.5. Napldzasi hiba kezelese
Ertékelés: Jelenleg nincs informacié arrol, hogy a rendszer hogyan kezeli le, ha nem tud naplézni.
Dontés: Nem felelt meg.

3.3.12.11. A naplébejegyzések megbrzése

Ertékelés: Jelenleg nincs informacié arrél, hogy a Rendszer mennyi ideig &érzi meg a
napléinformaciokat. A napldinformaciok felllirddnak. A Rendszer jelenleg nincs mentve.

Dontés: Nem felelt meg.

Ugyfél 2023. junius 15. kiildte meg a Hatésagnak a 2023. junius 12. napjan készitett Jegyzékonyvet,
amely a NAIH-507-16/2023. iktatdszamu tényallas tisztdzé végzés 8. szadmu kérdésére adott
valaszként volt elfogadhatd. Ezen felll a Hatésag altal feltett kilenc kérdésre semmilyen valasz nem
érkezett, tovabbi hataridd hosszabbitasi kérelmet vagy magyarazatot Ugyfél nem adott eld.

(34) Ugyfél képviselbje a 2023. junius 23. napjan 11:18 perckor e-mail lizenetében tajékoztatta a
Hatdsagot, hogy a korabbi tényallas tisztaz6 vegzésre vonatkozo valaszat hataridében, hivatali kapun
keresztil megkuldte, melyet igazolni is tud. Ugyféltél 2023. junius 23. napjan beérkezett valamennyi,
altala hivatkozott irat. Ezen iratok mellékletét képezte az Ugyfél igazolasa is, miszerint a vonatkozé
iratokat hatarid6ben — 2023. junius 15. napjan — feladta (ASP iratkezel6 szakrendszer screenshot).

Az Ugyfél a tényallas tisztazasa keretében feltett kérdésekre az alabbiak szerint nyilatkozott:

Az Ugyfél a szerverén a “C:\SHARES\kabinet\Ecsi\‘ mappaban tarolt D01_20220413140521,
D18_20220330000615, D19_20220330005230 és D19_20220330161020 elnevezési
kamerafelvételek kezelésének célja és annak jogalapja tekintetében, illetve a felvételek felhasznalasa
tekintetében elbadta, hogy a megjelolt fajlok eredeti tarolasanak céljat és okat a belsé vizsgalat
nem tudta kideriteni. Az adatkezelési célra utdlag a blintlddzési célt, a jogalapra az Ugyfél az Infotv.
5. §. 1.bekezdés a) pontjat jeldlte meg. A felvételek felhasznalasarol Jegyzének nincs tudomasa.

A felvételek 30 napon tuli tarolasanak okat nem sikeriilt Ugyfélnek — valasza szerint — feltarni, a
felvételek készitésekor és tarolasba helyezésekor a Jegyz8 — a valasz szerint — még nem toltotte be a
jelenlegi tisztségét. Ezen felvételek mar nem talalhaték meg, a belsé vizsgalatot kdvetéen ezen video
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fajlokat torolték 2023. februar 28. napjan. A valasz szerint a felvételeket csak a kozterllet-felligyelet
munkatarsai ismerték meg. Allitasat a nyilatkozatan tul egyéb médon (a tényleges megtekintéseket,
mentéseket, stb. tanusitdé dokumentummal) igazolni nem tudta. Ecsedi Tamas foglalkoztatasi
jogviszonyt igazolé szerzédését (amely beosztasat is tartalmazza) megkiildte Ugyfél, kinevezésének
napja 2021. oktdéber 21. napja volt, a jogviszonya azéta is fennall.

(35) Jelen adatvédelmi hatosagi eljaras soran a Hatosag mindosszesen harom alkalommal szabott
ki eljarasi birsagot Ugyféllel szemben az alabbiak szerint:

A Hatdésag a NAIH-7398-14/2023. iktatoszamu végzésével Ugyféllel szemben haromszazezer forint
eljarasi birsagot szabott ki, mivel Ugyfél — a Hatésag megallapitasa szerint — a szemle eredményes
lefolytatasat akadalyozta. Ugyfél a Hatdsag végzésével szemben keresetlevelet nydjtott be a Févarosi
Torvényszékhez, melynek eredményeképpen a birdsag a Hatésag végzését megsemmisitette.

A Hatosag a NAIH-507-4/2023. iktatoszamu végzésével Ugyféllel szemben haromszazotvenezer
forint eljarasi birsagot szabott ki, mivel Ugyfél — a Hatésag megallapitasa szerint — dnhibajabol
fakadéan a tényallas tisztazasat akadalyozta azzal, hogy a tényallas tisztdz6 végzésre — a
meghosszabbitott hatarid ellenére — hataridében nem valaszolt. Ugyfél a Hatosag végzésével
szemben keresetlevelet nyujtott be a Févarosi Torvényszékhez. A Févarosi Torvényszék a tamadott
végzést megsemmisitette és Uj eljaras lefolytatasara kotelezte a Hatdsagot. A Hatésag NAIH-507-
31/2023. szamon — az Uj eljarasa keretében — kettészazdtvenezer forint eljarasi birsagot szabott ki
Ugyféllel szemben.

A Hatosag a NAIH-507-21/2023. iktatoszamu végzésével Ugyféllel szemben 6tszazezer forint eljarasi
birsagot szabott ki, mivel Ugyfél — a Hatésag megallapitasa szerint — 6nhibajabol fakadéan a
tényallas tisztazasat akadalyozta azzal, hogy a tényallas tisztazd végzésre — a meghosszabbitott
hataridé ellenére — hataridében nem valaszolt teljes koriien. Ugyfél a Hatdsag e végzésével szemben
is keresetlevelet nyujtott be a Févarosi Torvényszékhez.

lll. Alkalmazott jogszabalyi rendelkezések

(36) Az Infotv. 60. § (1) bekezdése alapjan a személyes adatok védelméhez valé jog érvényesllése
érdekében a Hatésag az érintett erre iranyuld kérelmére adatvédelmi hatésagi eljarast indit és
hivatalbdl adatvédelmi hatdsagi eljarast indithat.

(37) Az Infotv. 2. § (3) bekezdése szerint a személyes adatok blinlild6zési célu kezelésére e torvényt kell
alkalmazni.

(38) Az Infotv. 3. § 2. pontja alapjan személyes adat az érintettre vonatkoz6 barmely informacio.

(39) Az Infotv. 3. § 4. pontja szerint blinligyi személyes adat a blntetéeljaras soran vagy azt megelézden
a blincselekménnyel vagy a blntetéeljarassal 6sszefliggésben, a blntetéeljaras lefolytatasara, illetve
a bilncselekmények felderitésére jogosult szerveknél, tovabba a blntetés-végrehajtas szervezeténél
keletkezett, az érintettel kapcsolatba hozhatd, valamint a blntetett el6életre vonatkozé személyes
adat.

(40) Az Infotv. 3. § 9. pontja értelmében adatkezel6 az a természetes vagy jogi személy, illetve jogi
személyiséggel nem rendelkez6 szervezet, aki vagy amely — tdérvényben vagy az Eurdpai Unié
kotelez6 jogi aktusaban meghatarozott keretek kozott — onalléan vagy masokkal egyutt az adat
kezelésének céljat meghatarozza, az adatkezelésre (beleértve a felhasznalt eszkdzt) vonatkozé
dontéseket meghozza és végrehaijtja, vagy az adatfeldolgozéval végrehaijtatja.

(41) Az Infotv. 3. § 10. pontja értelmében adatkezelés az alkalmazott eljarastél fuggetlentl az adaton
végzett barmely mivelet vagy a miiveletek 6sszessége, igy kiléndsen gyljtése, felvétele, rogzitése,
rendszerezése, tarolasa, megvaltoztatasa, felhasznalasa, lekérdezése, tovabbitasa, nyilvanossagra
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hozatala, 6sszehangolasa vagy 6sszekapcsolasa, zarolasa, térlése és megsemmisitése, valamint az
adat tovabbi felhasznalasanak megakadalyozasa, fénykép-, hang- vagy képfelvétel készitése,
valamint a személy azonositasara alkalmas fizikai jellemz8k (pl. ujj- vagy tenyérnyomat, DNS-minta,
iriszkép) roégzitése.

(42) Az Infotv. 3. § 10a. pontja értelmében biinildozési célu adatkezelés a jogszabalyban meghatarozott
feladat- és hataskdrében a kdzrendet vagy a kdzbiztonsagot fenyegetd veszélyek megelbézésére vagy
elharitdsara, a blnmegel6zésre, a blnfelderitésre, a buntetbeljaras lefolytatdsara vagy ezen
eljarasban valdé kozremilkodésre, a szabalysértések megeldézésére és felderitésére, valamint a
szabalysértési eljaras lefolytatasara vagy ezen eljarasban valé kdzremiikddésre, tovabba a
blntetSeljarasban vagy szabalysértési eljarasban megallapitott jogkdvetkezmények végrehajtasara
iranyuld tevékenységet folytatd szerv vagy személy ezen tevékenység keretei kdzott és céljabdl -
ideértve az ezen tevékenységhez kapcsolodd személyes adatok levéltari, tudomanyos, statisztikai
vagy torténelmi célbdl torténd kezelését is - végzett adatkezelése.

(43) Az Infotv. 3. § 11. pontja szerint adattovabbitas az adat meghatarozott harmadik személy szamara
torténd hozzaférhetéve tétele.

(44)Az Infotv. 3. § 12. pontja értelmében a nyilvanossagra hozatal az adat barki szamara torténé
hozzaférhetbvé tétele.

(45)Az Infotv. 3.§ 26.-pontja szerint adatvédelmi incidens: az adatbiztonsag olyan sérelme, amely a
tovabbitott, tarolt vagy mas mddon kezelt személyes adatok véletlen vagy jogellenes
megsemmisllését, elvesztését, modosulasat, jogosulatlan tovabbitasat vagy nyilvanossagra
hozatalat, vagy az azokhoz val6 jogosulatlan hozzaférést eredményezi.

(46) Az Infotv. 4. § (1) bekezdése szerint személyes adat kizarélag egyértelmiien meghatarozott, jogszeri
célbdl, jog gyakorlasa és kotelezettség teljesitése érdekében kezelhet6. Az adatkezelésnek minden
szakaszaban meg kell felelnie az adatkezelés céljanak, az adatok gylijtésének és kezelésének
tisztességesnek és torvényesnek kell lennie. Ugyanezen szakasz (2) bekezdése értelmében csak
olyan személyes adat kezelhetd, amely az adatkezelés céljanak megvaldsulasahoz elengedhetetlen,
a cél elérésére alkalmas; a személyes adat csak a cél megvaldsulasahoz szikséges mértékben és
ideig kezelhetd. A (3) bekezdés szerint a személyes adat az adatkezelés soran mindaddig megérzi e
min&ségét, amig kapcsolata az érintettel helyreallithatd. Az érintettel akkor helyreallithatd a kapcsolat,
ha az adatkezel6 rendelkezik azokkal a technikai feltételekkel, amelyek a helyreallitdshoz
szukségesek. A (4a) bekezdés szerint az adatkezelés soran arra alkalmas miszaki vagy szervezési —
igy kulénésen az adatok jogosulatlan vagy jogellenes kezelésével, véletlen elvesztésével,
megsemmisllésével vagy karosodasaval szembeni védelmet kialakitdé — intézkedések alkalmazasaval
biztositani kell a személyes adatok megfelel6 biztonsagat.

(47) Az Infotv. 5. § (1) alapjan személyes adat akkor kezelhet6, ha

a) azt térvény vagy - torvény felhatalmazasa alapjan, az abban meghatarozott kérben, kildnleges
adatnak vagy blinlgyi személyes adatnak nem min8silé adat esetén - helyi 6nkormanyzat rendelete
kozérdeken alapuld célbdl elrendeli,

b) az a) pontban meghatarozottak hianyaban az az adatkezel6 torvényben meghatarozott
feladatainak ellatasahoz feltétlenll szikséges és az érintett a személyes adatok kezeléséhez
kifejezetten hozzjarult,

c) az a) pontban meghatarozottak hianyaban az az érintett vagy mas személy létfontossagu
érdekeinek védelméhez, valamint a személyek életét, testi épségét vagy javait fenyegeté kdzvetlen
veszély elharitdsahoz vagy megel6zéséhez szikséges és azzal aranyos, vagy

d) az a) pontban meghatarozottak hianyaban a személyes adatot az érintett kifejezetten
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nyilvanossagra hozta és az az adatkezelés céljanak megvaldsulasahoz sziikséges és azzal aranyos.
(2) Kulénleges adat
a) az (1) bekezdés c)-d) pontjaban meghatarozottak szerint, vagy

b) akkor kezelhetd, ha az torvényben kihirdetett nemzetkdzi szerz6dés végrehajtasahoz feltétlendl
szilkséges és azzal aranyos, vagy azt az Alaptdrvényben biztositott alapvetd jog érvényesitése,
tovabba a nemzetbiztonsag, a biincselekmények megel6zése, felderitése vagy uldozése érdekében
vagy honvédelmi érdekbdl térvény elrendeli.

(48) Az Infotv. 5.§ (6) bekezdése szerint a klldnleges adatok kezelése esetén az adatkezeld, illetve a
megbizasabdl vagy rendelkezése alapjan eljaré adatfeldolgozé megfeleld miszaki és szervezési
intézkedésekkel biztositja, hogy az adatkezelési miveletek végzése soran a kildnleges adatokhoz
kizarélag az rendelkezzen hozzaféréssel, akinek az adatkezelési miivelettel 6sszefiiggd feladatanak
ellatasahoz feltétlendl szikséges.

(49) Az Infotv. 5.§ (7) bekezdése szerint a blnulgyi személyes adatok kezelése esetén — ha torvény,
nemzetkodzi szerz6dés vagy az Eurdpai Unio kotelezb jogi aktusa ettdl eltéréen nem rendelkezik — a
kalonleges adatok kezelésének feltételeire vonatkoz6 szabalyokat kell alkalmazni.

(50)Az Infotv 23. § (2) bekezdése szerint azt, hogy az adatkezelés a személyes adatok kezelésére
vonatkozo, jogszabalyban vagy az Eurdpai Unio kotelezd jogi aktusaban meghatarozott el6irasoknak
— igy kulénésen a 2. § (3) bekezdésének hatalya ala tartozé adatkezelések esetén a 4. § (1)—(4a)
bekezdésben meghatarozott alapveté kovetelményeknek — megfelel, az adatkezel6, illetve az
adatfeldolgozo koteles bizonyitani.

(51) Az Infotv. 25/A. § (1) bekezdése rogziti, hogy az adatkezel6 az adatkezelés jogszerliségének
biztositasa érdekében az adatkezelés Osszes korulményéhez, igy kuldndsen céljahoz, valamint az
érintettek alapvet6 jogainak érvényesulését az adatkezelés altal fenyegetd kockazatokhoz igazodé
miszaki és szervezési intézkedéseket tesz, ideértve indokolt esetben az alnevesités alkalmazasat.
Ezeket az intézkedéseket az adatkezeld rendszeresen felllvizsgalja és sziikség esetén megfelel6en
modositja.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott intézkedéseket ugy kell kialakitani, hogy azok

a) a tudomany és technoldgia mindenkori allasanak és az intézkedések megvaldsitasa koltségeinek
figyelembevételével észszerlen elérheté modon a személyes adatok kezelésére vonatkozo
kovetelmények, igy kilondsen az adatkezelés alapelvei és az érintettek jogai hatékony
érvényesulését szolgaljak, valamint

b) alkalmasak és megfeleléek legyenek annak biztositasara, hogy alapértelmezés szerint

ba) kizarélag olyan és annyi személyes adat kezelésére kerlljon sor, olyan mértékben és
idétartamban, amely az adatkezelés célja szempontjabdl sziikséges, és

bb) az adatkezel6 altal kezelt személyes adatok az érintett erre iranyulé kifejezett akarata hianyaban
ne valhassanak nyilvanosan hozzéaférhetéveé.

Ugyanezen szakasz (3) bekezdése szerint, ha az adatkezel6 adatvédelmi tisztvisel6 kijeldlésére
koteles, az (1) bekezdésben meghatarozott intézkedések részeként az adatkezeld belsé adatvédelmi
és adatbiztonsagi szabalyzatot alkot meg és alkalmaz.

(52) Az Infotv. 25/E. §-a szerint:
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(1) Az adatkezel§ a kezelésében lévé személyes adatokkal kapcsolatos adatkezeléseirél, az
adatvédelmi incidensekrél és az érintett hozzaférési jogaval kapcsolatos intézkedésekrél
nyilvantartast vezet (a tovabbiakban egyltt: adatkezel6i nyilvantartas). Az adatkezeldi
nyilvantartasban az adatkezel6 rogziti

a) az adatkezeld, ideértve minden egyes kdzds adatkezelét is, valamint az adatvedelmi tisztvisel®
nevét és elérhetéségeit,

b) az adatkezelés céljat vagy céljait,

c) személyes adatok tovabbitasa vagy tervezett tovabbitasa esetén az adattovabbitas cimzettjeinek —
ideértve a harmadik orszagbeli cimzetteket és nemzetkdzi szervezeteket — korét,

d) az érintettek, valamint a kezelt adatok koérét,

e) profilalkotas alkalmazasa esetén annak tényét,

f) nemzetkdzi adattovabbitas esetén a tovabbitott adatok koérét,

g) az adatkezelési miiveletek — ideértve az adattovabbitast is — jogalapjait,

h) ha az ismert, a kezelt személyes adatok térlésének idépontjat,

i) az e torvény szerint végrehajtott miiszaki és szervezési biztonsagi intézkedések altalanos leirasat,

J) az altala kezelt adatokkal 6sszeflggésben felmerult adatvédelmi incidensek bekdvetkezésének
korulményeit, azok hatasait és a kezelésukre tett intézkedéseket,

intézkedésének jogi és ténybeli indokait.
(2) Az adatfeldolgozé az altala az egyes adatkezel6k megbizasabdl vagy rendelkezése szerint

végzett adatkezeléseir6l nyilvantartast vezet (a tovabbiakban: adatfeldolgozoi nyilvantartas). Az
adatfeldolgozoi nyilvantartasban az adatfeldolgozo rogziti:

a) az adatkezel6, az adatfeldolgozd, a tovabbi adatfeldolgozok, valamint az adatfeldolgozé
adatvédelmi tisztvisel6jének nevét és elérhetbségeit;

b) az adatkezel6 megbizasabdl vagy rendelkezése szerint végzett adatkezelések tipusait;

c) az adatkezel6 kifejezett utasitasara torténd nemzetkdzi adattovabbitas esetén a nemzetkozi
adattovabbitas tényét, valamint a cimzett harmadik orszag vagy nemzetkdzi szervezet megjeldlését;

d) az e torvény szerint végrehajtott miszaki és szervezési biztonsagi intézkedések altalanos leirasat.

(3) Az adatkezel6i és az adatfeldolgozoi nyilvantartast irasban vagy elektronikus uton rogzitett
formaban kell vezetni és azt — kérésére — a Hatdsag rendelkezésére kell bocsatani.

(53)Az Infotv. 25/F. § (1) bekezdése alapjan a személyes adatokkal elektronikus uton végzett
adatkezelési miiveletek jogszerliségének ellendrizhetésége céljabol az adatkezeld és az
adatfeldolgoz6 automatizalt adatkezelési rendszerben (a tovabbiakban: elektronikus napld) rogziti

a) az adatkezelési miivelettel érintett személyes adatok kérének meghatarozasat,
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b) az adatkezelési mivelet céljat és indokat,

c) az adatkezelési mivelet elvégzésének pontos idépontjat,

d) az adatkezelési miveletet végrehajté személy megjeldlését,

e) a személyes adatok tovabbitasa esetén az adattovabbitas cimzettjét.

(2) Az elektronikus napléban roégzitett adatok kizardlag az adatkezelés jogszeriiségének ellenérzése,
az adatbiztonsagi kovetelmények eérvényesitése, tovabba bulntetéeljaras lefolytatasa céljabal
ismerhetéek meg és hasznalhatéak fel.

(3) Az elektronikus napléhoz a Hatésag, tovabba a (2) bekezdésben meghatarozott célbdl
jogszabalyban meghatarozott tevékenységet folytatd személy és szervezet részére - azok erre
iranyulo kérelmére - az adatkezel6 és az adatfeldolgozd hozzaférést biztosit, abbdl részikre adatot
tovabbit.

(4) Az adatkezel6i és az adatfeldolgozoi nyilvantartasban, valamint az elektronikus naploban rogzitett
adatokat a kezelt adat torlését kovetd tiz évig kell megbrizni.

(54) Az Infotv. 25/1. § (1) bekezdése rogziti, hogy az adatkezel® és az adatfeldolgozé a kezelt személyes
adatok megfelelé szintl biztonsaganak biztositdsa érdekében az érintettek alapvetd jogainak
érvényesillését az adatkezelés altal fenyegeté — igy kildnbdsen az érintettek kildnleges adatainak
kezelésével jar6 — kockazatok meértékéhez igazoddé miszaki és szervezési intézkedéseket tesz.

A (2) bekezdés szerint az (1) bekezdésben meghatarozott intézkedések kialakitasa és végrehajtasa
soran az adatkezeld és az adatfeldolgozé figyelembe veszi az adatkezelés 6sszes korulményét, igy
kilénésen a tudomany és a technolégia mindenkori allasat, az intézkedések megvaldsitasanak
koltségeit, az adatkezelés jellegét, hatokorét és céljait, tovabba az érintettek jogainak
érvényesllésére az adatkezelés altal jelentett valtozoé valdszinliségl és sulyossagu kockazatokat.

A (3) bekezdés szerint az adatkezeld és tevékenységi korében az adatfeldolgozé az (1) bekezdésben
meghatarozott intézkedésekkel biztositja

a) az adatkezeléshez hasznalt eszkdzok (a tovabbiakban: adatkezeld rendszer) jogosulatlan
szemeélyek altali hozzaférésének megtagadasat,

b) az adathordozdk jogosulatlan olvasasanak, masolasanak, moédositasanak vagy eltavolitdsanak
megakadalyozasat,

c) az adatkezel6 rendszerbe a személyes adatok jogosulatlan bevitelének, valamint az abban tarolt
személyes adatok jogosulatlan megismerésének, modositasanak vagy torlésének megakadalyozasat,

d) az adatkezel® rendszerek jogosulatlan személyek altali, adatatviteli berendezés utjan térténd
hasznalatanak megakadalyozasat,

e) azt, hogy az adatkezel6 rendszer hasznalatara jogosult személyek kizarélag a hozzaférési
engedélyben meghatarozott személyes adatokhoz férjenek hozza,

f) azt, hogy ellendrizhetd és megallapithaté legyen, hogy a személyes adatokat adatatviteli
berendezés utjan mely cimzettnek tovabbitottak vagy tovabbithatjak, illetve bocsatottak vagy
bocsathatjak rendelkezésére,

g) azt, hogy utdlag ellenérizhetd és megallapithatd legyen, hogy mely személyes adatokat, mely
idépontban, ki vitt be az adatkezeld rendszerbe,

h) a személyes adatoknak azok tovabbitasa soran vagy az adathordozd szallitdsa kézben torténd
jogosulatlan megismerésének, masolasanak, médositasanak vagy torlésének megakadalyozasat,
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i) azt, hogy Uzemzavar esetén az adatkezel6 rendszer helyreallithat6 legyen, valamint

j) azt, hogy az adatkezel® rendszer miikodéképes legyen, a mikodése soran fellépd hibakrdl jelentés
készlljon, tovabba a tarolt személyes adatokat a rendszer hibas mikddtetésével se lehessen
megvaltoztatni.

(55) Az Infotv. 25/J. § (1) bekezdése szerint az adatkezel6 az altala, illetve a megbizasabdl vagy
rendelkezése alapjan eljaré adatfeldolgozé Aaltal kezelt adatokkal 6sszefliggésben felmerilt
adatvédelmi incidens kapcsan rogziti az (5) bekezdés a), ¢) és d) pontja szerinti adatokat, valamint az
adatvédelmi incidenst haladéktalanul, de legfeliebb az adatvédelmi incidensrdél valé
tudomasszerzését koveté hetvenkét éran bellll bejelenti a Hatésagnak.

(2) Az adatvédelmi incidenst nem kell bejelenteni, ha valészin(isithetd, hogy az nem jar kockazattal
az érintettek jogainak érvényesilésére.

(3) Ha az adatkezel6 az (1) bekezdésben meghatarozott bejelentési kotelezettséget
akadalyoztatasa miatt hataridében nem teljesiti, azt az akadaly megsziinését kévetéen haladéktalanul
teljesiti, és a bejelentéshez mellékeli a késedelem okait feltard nyilatkozatat is.

(4) Ha az adatvédelmi incidens az adatfeldolgozo tevékenységével 6sszefiiggésben mertlt fel vagy
azt egyébként az adatfeldolgoz6 észleli, arrdl — az adatvédelmi incidensrél valo tudomasszerzését
kovetden — haladéktalanul tajékoztatja az adatkezel6t.

(5) Az (1) bekezdésben meghatarozott bejelentési kdtelezettség keretei kd6zott az adatkezeld

a) ismerteti az adatvédelmi incidens jellegét, beleértve — ha lehetséges — az érintettek korét és
hozzavetdleges szamat, valamint az incidenssel érintett adatok korét és hozzavetdleges
mennyiséget,

b) tajékoztatast nyujt az adatvédelmi tisztvisel® vagy a tovabbi tajékoztatas nyujtasara kijelolt mas
kapcsolattartd nevérdl és elérhetségi adatairdl,

c) ismerteti az adatvédelmi incidensbél eredd, valdszinisitheté kovetkezményeket, és

d) ismerteti az adatkezel§ altal az adatvédelmi incidens kezelésére tett vagy tervezett — az
adatvédelmi incidensbdl eredé esetleges hatranyos kdvetkezmények mérséklését célzo és egyéb —
intézkedéseket.

(6) Ha az (5) bekezdés a)—d) pontjaban foglalt valamely informacié a bejelentés id6pontjaban nem
all az adatkezel6 rendelkezésére, azzal az adatkezel6 a bejelentést annak benyujtasat kovetben
utdlag — az informacioé rendelkezésre allasardl valé tudomasszerzését kdvetéden haladéktalanul —
kiegésziti.

(8) Az (1) bekezdésben meghatarozott bejelentési kotelezettséget az adatkezel6 — a mindsitett
adatot tartalmazo6 bejelentés kivételével — a Hatdésag altal e célra biztositott elektronikus fellleten
teljesiti.

(56) Az Infotv. 25/K. § (1) Ha az adatvédelmi incidens valészinUsithetéen az érintettet megilleté valamely
alapvetd jog érvényesulését Iényegesen befolyasold kdvetkezményekkel jarhat (a tovabbiakban:
magas kockazatu adatvédelmi incidens), a nemzetbiztonsagi célu adatkezelés kivételével az
adatkezel6 az érintettet az adatvédelmi incidensrél haladéktalanul tajékoztatja.

(2) Az adatkezel6 mentesul az érintett (1) bekezdésben foglaltak szerinti tajékoztatasanak
kotelezettsége aldl, ha
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a) az adatkezel6 az adatvédelmi incidenssel érintett adatok tekintetében az adatvédelmi
incidenst megel6zéen megfelelé — igy kiléndsen az adatokat a jogosulatlan személy altali
hozzaférés esetére értelmezhetetlenné alakitd, azok titkositasat eredményezé — miszaki és
szervezési védelmi intézkedéseket alkalmazott,

b) az adatkezel6 az adatvédelmi incidensrél valé tudomasszerzését kbvetéen alkalmazott
intézkedésekkel biztositotta, hogy az adatvédelmi incidens folytan az érintettet megilleté
valamely alapvetd jog érvényesullését Iényegesen befolyasold koévetkezmények
valoszinlsithetéen nem kdvetkeznek be,

c) az érintett (1) bekezdés szerinti kdzvetlen tajékoztatasa csak az adatkezel® aranytalan
er6feszitésével lenne teljesithetd, ezért az adatkezeld az érintettek részére az adatvédelmi
incidenssel Osszefliggé megfeleld tajékoztatast barki altal hozzaférheté maédon kozzétett
informaciok utjan biztositja, vagy

d) térvény — a (6) bekezdésben meghatarozottak szerint — a tajékoztatast kizarja.

(3) Az (1) bekezdésben meghatarozott tajékoztatasi kotelezettség keretei kozott az adatkezeld
vildgosan és kozérthetbéen ismerteti az adatvédelmi incidens jellegét, valamint az érintett
rendelkezésére bocsatja a 25/J. § (5) bekezdés b), ¢) és d) pontjdban meghatarozott informacidkat.

(4) Ha a Hatésag a 25/J. § (1) bekezdésében foglaltak szerint teljesitett bejelentés alapjan azt
allapitia meg, hogy az adatvédelmi incidens magas kockazata miatt az érintett tajékoztatasa
szlkséges, az adatkezel6 az altala még nem teljesitett, az (1) bekezdésben foglalt tajékoztatasi
kotelezettségét e megallapitast kdvetéen haladéktalanul teljesiti.

(5) Nem koteles az adatkezel6 az (1) bekezdésben foglalt tajékoztatasi kotelezettség teljesitésére, ha
a Hatosag a 25/J. § (1) bekezdésében foglaltak szerint teljesitett bejelentés alapjan a (2) bekezdés
a)—d) pontjaban meghatarozott kérilmény fennallasat allapitja meg.

(6) Az (1)—(5) bekezdésben meghatarozottaktol eltéréen torvény az érintett tajékoztatasat a 16. § (3)
bekezdéshben foglalt feltételekkel és okokbdl kizarhatja, korlatozhatja vagy a tajékoztatas késleltetett
teljesitését irhatja el6.

(57) A kozterllet-felligyeletrdl szolé 1999. évi LXIII. térvény (a tovabbiakban: Kftv.) 7. § (1) A fellgyeld a
jogszabalyban meghatarozott feladatait a felligyelet illetékességi terlletén latja el.

(2) A feliigyel6 az intézkedésével érintett személyrél, az intézkedése vagy az eljarasa szempontjabdl
lényeges kornyezetr6l és korulményrél, targyrol képfelvételt, hangfelvételt, kép- és hangfelvételt (a
tovabbiakban egyitt: felvétel) készithet.

(83) A feligyelet kozterlleten, kodzbiztonsagi, illetve blnmegeldézési célbdl, barki szamara
nyilvanvaléan észlelhet6 moddon képfelvevét helyezhet el, és felvételt készithet. A képfelvevd
elhelyezésérél, valamint a képfelvevével megfigyelt kozterllet kijeldlésérél a felugyelet
el6terjesztésére a képviselb-testilet dont.

(4) A képfelvevét a felugyelet Uzemelteti és kezeli. A fellgyelet a képfelvevdk elhelyezésérdl és a
képfelvevék altal megdfigyelt kdzteruletrdl tajékoztatja a rend6rséget, valamint ezeket az adatokat a
felugyeletet mikodteté dnkormanyzat polgarmesteri hivatalanak honlapjan kozzéteszi.

(5) A képfelvevd altal medfigyelt terlletre belépd személyek tajékoztatasat elésegitdé moddon
figyelemfelhivo jelzést, ismertetést kell elhelyezni a képfelvevék elhelyezésérél, az adatkezelés
tényérdél.
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(5a) A fellugyelet jogszabalyban meghatarozottak szerint egyuttmikodik a Kormany altal kijelolt
kézponti tarhelyszolgaltatoval. A (3) bekezdésben meghatarozott felvételt — amennyiben annak
miszaki és technikai feltételei adottak — a fellgyelet a Kormany altal kijelolt kozponti
tarhelyszolgaltato altal biztositott tarhelyen rogziti.

(6) A (2) és (3) bekezdésben foglaltak alapjan készitett felvétel a rogzités helyszinén
a) elkdvetett blincselekmény vagy szabalysértés miatt indult eljarasban,
b) elkdvetett jogsértés miatt inditott kdzigazgatasi hatdsagi eljarasban,

c) végzett feligyel6i intézkedés jogszerliségének megallapitasara iranyuld kézigazgatasi ha-
tosagi eljarasban, tovabba

d) a felvételen szerepld személy altal, jogainak gyakorlasa érdekében inditott eljarasban
hasznalhato fel.
(6a) A (3) bekezdésben meghatarozott felvétel

a) a terrorcselekmények vagy mas blncselekmények megel6zése, felderitése és
megszakitasa céljabdl,

b) a nemzetbiztonsagi védelmi és elharitasi, informacidészerzési, tovabba nemzetbiztonsagi,
iparbiztonsagi, belsé biztonsagi és blinmegelézési ellenérzési feladatok ellatasa céljabdl,

c) a katasztrofavédelmi, tizvédelmi hatdsagi feladatok ellatasa céljabdl, illetve
d) korézott személy vagy targy azonositasa érdekében
is felhasznalhato.
(7) A fellgyelet
a) a (2) bekezdés alapjan rogzitett felvételt a rogzitést kdvetd harminc nap elteltével,
b) a (3) bekezdés alapjan rogzitett felvételt a rogzitést kdvetd harminc nap elteltével
haladéktalanul torli.

(8) A felligyel6 a feladatkdrébe tartozo eljarast a felvétel rogzitésétdl szamitott két munkanapon beldl
koteles meginditani, vagy kezdeményezni az eljarasra jogosult szervnél vagy hatésagnal a
hataskérébe tartozé eljaras meginditasat. Ha a felligyel6 kezdeményezésére az eljarasra jogosult
szerv vagy hatdsag az eljarasat meginditotta, és errdl a felligyelét a (7) bekezdésben meghatarozott
hataridén belll tajékoztatta, a felligyeld a rogzitett felvételt az eljarasra jogosult szerv vagy hatdsag
részére torténd tovabbitasaig kezelheti azzal, hogy az adatkezelés idGtartama nem haladhatja meg a
harminc napot.

(9) Ha a felvételen szerepl6 személy a (6) bekezdés d) pontja szerint jogainak érvényesitésére
eljarast inditott, részére az adatkezelési hataridén belll benyujtott kérelemre a felvételt tovabbitani
kell.

(10) Ha a rogzitett felvételt a feligyel6 az eljarasra jogosult szerv, hatésag megkeresésére vagy a
felvételen szerepld személy kérelmére tovabbitotta, a felvételt a tovabbitassal egyidejlileg tordlni kell.
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A Kftv. 7/A. § (1) bekezdése szerint a fellgyelet a felvétel kezelése soran koteles megtenni az ahhoz
szlkséges szervezési, technikai és egyéb adatbiztonsagi intézkedéseket, hogy az érintett személy
személyes adatait, igy kiléndésen magantitkait és maganéletének koriiményeit illetéktelen személy
tudomasara jutasatol megodvja. A felugyeletnek biztositani kell tovabba, hogy a felvételen szerepl6
szemeély — a felvétel torlésének idépontjaig — megtekinthesse a rola készult felvételt.

(2) A rogzitett felvételt a feligyel6 a 7. § (6) bekezdésében foglalt felhasznalasi célbol — bizonyitasi
eszkbzként — a szabalysértési eljarasra jogosult szerv, illetve blntetdeljarasban a birésag, az
Ugyészség, a nyomozO hatdésag, az el6készitd eljarast folytatd szerv megkeresésére vagy
adatkérésére tovabbithatja. A megkeresésben vagy adatkérésben meg kell jelolni az eljaras targyat,
ugyszamat és a rogzitett felvétellel bizonyitandé tényt.

(3) Kozigazgatasi hatdésagi eljarasban az eljaré hatésag megkeresésére a (2) bekezdés szerint
rogzitett felvétel tovabbithatd, ha a megkeresd hatésag a megkeresésben az eljaras targyat,
ugyszamat és a rogzitett felvétellel bizonyitandoé tényt megjeldli.

(3a) A rogzitett felvételt a feligyel6 a rendérség, a nemzetbiztonsagi szolgalat, a hivatasos
katasztréfavédelmi szerv részére megkeresésuk esetén tovabbitia a 7. § (6a) bekezdésében
meghatarozott célbdl.

(4) A rogzitett felvétel tovabbitasara iranyuld megkeresést meg kell tagadni akkor is, ha a felvétel a
megkereseésben meghatarozott tény bizonyitasara alkalmatlan.

(5) Akinek jogat vagy jogos érdekét a felvétellel rogzitett esemény, cselekmény vagy intézkedés
érinti, a 7. § (6) bekezdésében meghatarozott célbdl kérheti, hogy a felvételt a feligyelet annak
tovabbitasaig, de legfeljebb a kérelem benyujtasat kdvetd harminc napig ne térdlje.

(6) A rogzitett felvételen szerepld személy részére az adattovabbitasrél adott tdjékoztatas
koltségmentes.

A Kftv. 8. § (1) bekezdése szerint, ha a telepllési dnkormanyzatnal kozterllet-feligyelet vagy
koztertlet-feligyel6 nem mikodik, a 7. § (3) bekezdésében meghatarozott képfelvevét a jegyzé, vagy
a képviselb-testllet altal kijelolt, a telepllési dnkormanyzat alkalmazasaban allé kdztisztviseld is
Uzemeltetheti és kezelheti.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott esetben a képfelvevd kihelyezésére, lUzemeltetésére, az
adatkezelésre, a felvétel felhasznalasara és tovabbitasara, valamint a Kormany altal kijeldlt kozponti
tarhelyszolgaltatéval valé egyuttmiikdodésre a 7. § és a 7/A. § rendelkezéseit megfelel6en alkalmazni
kell.

(58) Az Infotv. 60/A.§ (1) bekezdése alapjan az adatvédelmi hatésagi eljarasban az tgyintézési hataridé
szazbtven nap, amely hataridbbe nem szamit bele a tényallas tisztazasahoz szikséges adatok
kozlésére iranyuld felhivastdl az annak teljesitéséig terjedd idé.

(59)Az Infotv. 61. § (1) bekezdés b) pontja szerint az adatvédelmi hatdsagi eljarasban hozott
hatarozataban a Hatésag az Infotv. 2. § (3) bekezdésében meghatarozott adatkezelési miveletekkel
Osszefliggésben megallapithatja a személyes adatok jogellenes kezelésének tényét, elrendelheti a
valésagnak nem megfelel6 személyes adat helyesbitését, elrendelheti a jogellenesen kezelt
szemeélyes adatok zarolasat, torlését vagy megsemmisitését, megtilthatia a személyes adatok
jogellenes kezelését, megtilthatja a személyes adatok kulféldre térténd tovabbitasat vagy atadasat,
elrendelheti az érintett tajékoztatasat, ha azt az adatkezeld jogellenesen tagadta meg, valamint
birsagot szabhat ki.

(60) Az Infotv. 61. § (4) bekezdése a) pontja szerint a birsag mértéke szazezertdl huszmillié forintig
terjedhet. Az Infotv. 61.§ (5) bekezdése alapjan a Hatésag annak eldontésében, hogy indokolt-e az
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(1) bekezdés b) pont bg) alpontja szerinti birsag kiszabasa, illetve a birsag mértékének megallapitasa
soran az eset dsszes korilményeit figyelembe veszi, igy kiléndsen a jogsértéssel érintettek kérének
nagysagat, a jogsértés sulyat, a magatartas felrohatésagat, valamint azt, hogy a jogsértével szemben
korabban allapitottak-e meg a személyes adatok kezelésével kapcsolatos jogsértést.

(61) Az Infotv. 61. § (2) bekezdése szerint a Hatdsag elrendelheti hatarozatanak — az adatkezeld, illetve
az adatfeldolgozé azonositdo adatainak kozzétételével torténd — nyilvanossagra hozatalat, ha a
hatarozat személyek széles kdrét érinti, azt kdézfeladatot ellatd szerv tevékenységével
Osszefliggésben hozta, vagy a bekovetkezett jogsérelem sulya a nyilvanossagra hozatalt indokolja.

(62) Az Infotv. 71. § (1) bekezdése értelmében a Hatésag eljarasa soran — az annak lefolytatasahoz
szikséges mértékben és ideig — kezelheti mindazon személyes adatokat, valamint térvény altal
védett titoknak és hivatas gyakorlasahoz kotott titoknak mindsilé adatokat, amelyek az eljarassal
Osszefliggnek, illetve amelyek kezelése az eljaras eredményes lefolytatasa érdekében szikséges. A
(2) bekezdés szerint a Hatésag az eljarasai soran jogszerlen megszerzett iratot, adatot vagy egyéb
bizonyitasi eszkdzt mas eljarasaban felhasznalhatja.

(63) Az Akr. 28. §-a szerint:

(1) A hatésag kérelemre vagy hivatalbol elrendeli az Ugyfél illetve az eljaras egyéb
résztvevdje természetes személyazonositd adatainak és lakcimének zart kezelését, ha

a) 6t az eljarasban valé kozremiikddése miatt sulyosan hatranyos kévetkezmény érheti, vagy

b) ugyanazon tényallas alapjan a jogerésen vagy véglegesen lezart, vagy parhuzamosan zajlé
és a hatésag el6tt ismert mas birdésagi vagy hatdsagi eljarasban az tgyfél vagy az eljaras
egyéb résztvevdje adatainak zart kezelését rendelték el.

(2) A szakértd az (1) bekezdésben foglaltak szerint az igazsagugyi szakértdi névjegyzék
nyilvanos adatain kivili természetes személyazonositdo adatai és lakcime zart kezelését
kérheti.

(3) A hatésag

a) az adatok zart kezelésérdl sz6l6 végzeést kizardlag azzal kozli, akinek adatai zart kezelését
elrendelte,

b) a természetes személyazonosité adatokat és a lakcimet az Ugy iratai k6zott elkilonitve,
zartan kezeli és

c) biztositja, hogy a zartan kezelt adatok az eljarasi cselekmények soran ne valjanak
megismerhetdveé.

(64) Az Akr. 103. § (1) bekezdése alapjan a hivatalbol indult hatdsagi eljarasban az Akr-nek a kérelemre
indult eljarasokra vonatkoz6 rendelkezéseit az Akr. VII. fejezetében foglalt eltérésekkel kell
alkalmazni.

(65) Az Akr. 104. § (1) bekezdés a) pont szerint a hatdsag az illetékességi teriiletén hivatalbdl meginditja
az eljarast, ha az eljaras meginditasara okot add koérilmény jut a tudomasara, ugyanezen § (3)
bekezdése szerint a hivatalbdli eljaras az elsé eljarasi cselekmény elvégzésének napjan kezdddik,
meginditasarol az ismert Ugyfelet a hatdésag értesiti.

(66) Az Akr. 103. § (4) bekezdése értelmében, ha a hatésag a hivatalbdli eljarasban az ugyintézési
hatarid6 kétszeresét tullépi, a jogsértés tényének megallapitasan és a jogellenes magatartas
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megszintetésére vagy a jogszerlU allapot helyreallitasara kételezésen tul egyéb jogkdvetkezményt
nem alkalmazhat. Ez esetben ugyanazon Ugyféllel szemben, ugyanazon ténybeli és jogi alapon nem
indithaté Uj eljaras.

(67)Az Ibtv. 2. § (1) bekezdése értelmében az Ibtv. hatalya kiterjed a helyi 6nkormanyzatok képvisel6-
testlletének hivatalaira.

(68) Az Ibtv. 5. §-a szerint Ibtv. hatalya ala tartozd elektronikus informacidés rendszerek teljes
életciklusaban meg kell valdsitani s biztositani kell

a) az elektronikus informaciés rendszerben kezelt adatok és informacidk bizalmassaga,
sértetlensége és rendelkezésre allasa, valamint

b) az elektronikus informacios rendszer és elemeinek sértetlensége és rendelkezésre allasa, a
poszt-kvantumtitkositas alkalmazasra kotelezett szervezetek esetén a fizikailag elkllonitett
helyszineik kozo6tti kormanyzati célu haldzaton, tovabba a publikus internet feluleten zajlo, az
elektronikus hirkdzlési torvény szerinti szolgaltatd igénybevételével vagy egyéb informacids
tarsadalommal 06sszefliggd szolgaltatasaik igénybevétele soran a hagyomanyos kriptografiai
alkalmazason fellli biztonsagot nyujté poszt-kvantum titkositasi alkalmazassal torténé zart, teljes
kord, folytonos és kockazatokkal aranyos védelmét.

(69)Az Ibtv. 6. §-a szerint az elektronikus informaciéos rendszernek az 5. §-ban meghatarozott
feltételeknek megfelelé védelme kdrében a szervezetnek kildn jogszabalyban eldirt logikai, fizikai és
adminisztrativ védelmi intézkedéseket kell meghataroznia, amelyek tamogatjak:

a) a megel6zést és a korai figyelmeztetést,
b) az észlelést,

) a reagalast,

d) a biztonsagi események kezelését.

(70) Az Ibtv. 7. §-a az elektronikus informaciés rendszerek biztonsagi osztalyba sorolasanak feltételeirdél
rendelkezik. bekezdése értelmében az Ibtv. hatalya kiterjed a helyi dnkormanyzatok képvisel6-

testuletének hivatalaira.

(71) Az Ibtv. 11. § (1)-a szerint a szervezet vezetbje koteles gondoskodni az elektronikus informacios
rendszerek védelmérél a kbvetkezbk szerint:

a) biztositja az elektronikus informacidés rendszerre iranyadd biztonsagi osztaly tekintetében a
jogszabalyban meghatarozott kbvetelmények teljeslilését,

b) biztositja a szervezetre iranyadd biztonsagi szint tekintetében a jogszabalyban meghatarozott
kovetelmények teljesilését,

c)- az elektronikus informacids rendszer biztonsagaért felelés személyt nevez ki vagy biz meg,

f) meghatarozza a szervezet elektronikus informaciés rendszerei védelmének felelSseire,
feladataira és az ehhez sziikséges hataskordkre, felhasznaldkra vonatkozé szabalyokat, illetve kiadja
az informatikai biztonsagi szabalyzatot,

g) gondoskodik az elektronikus informacidés rendszerek védelmi feladatainak és felel6sségi
koreinek oktatasardl, sajat maga és a szervezet munkatarsai informacidbiztonsagi ismereteinek
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szinten tartasarol,

h) rendszeresen végrehajtott biztonsagi kockazatelemzések, ellendrzések, auditok lefolytatasa
révén meggy6z8dik arrél, hogy a szervezet elektronikus informacids rendszereinek biztonsaga
megfelel-e a jogszabalyoknak és a kockazatoknak,

i) gondoskodik az elektronikus informacids rendszer eseményeinek nyomon kdvethetéségeérdl,

j) biztonsagi esemény bekdvetkezésekor minden szikséges és rendelkezésére allo erdforras
felhasznalasaval gondoskodik a biztonsagi eseményre torténd gyors és hatékony reagalasrol, és ezt
kovetben a biztonsagi események kezelésérél,

k) ha az elektronikus informacios rendszer létrehozasaban, Uzemeltetésében, auditalasaban,
karbantartasaban vagy javitasaban kozrem(ikodét vesz igénybe, gondoskodik arrdl, hogy az e
torvényben foglaltak szerzé6déses kotelemként teljesiljenek,—

l) ha a szervezet az adatkezelési vagy az adatfeldolgozasi tevékenységhez kozrem(ikodét vesz
igénybe, gondoskodik arrél, hogy az e térvényben foglaltak szerz6déses kdtelemként teljesiljenek,

m) felelés az érintetteknek a biztonsagi eseményekrdl és a lehetséges fenyegetésekrdl torténd
haladéktalan tajékoztatasaért,

n) megteszi az elektronikus informacios rendszer védelme érdekében felmerllé egyéb szikséges
intézkedéseket.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott feladatokért a szervezet vezetdje az (1) bekezdés k) és |)
pontjaban meghatarozott esetben is felelés, kivéve azokat az esetkéroket, amikor jogszabaly altal
kijelolt kdzpontositott informatikai és elektronikus hirkdzlési szolgaltatét, illetve kézponti adatkezelbt
és adatfeldolgoz6 szolgaltatét kell a szervezetnek igénybe venni.

Megallapitasok, dontés

lll.1. A kozteriileti térfigyel6 rendszer alkalmazasanak jogszabalyi feltételei

(72) A Kftv. értelmez6 rendelkezése szerint kbzterlilet a kdzhasznalatra szolgalé minden olyan allami vagy
onkormanyzati tulajdonban allé terllet, amelyet rendeltetésének megfeleléen barki hasznalhat,
ideértve a kozteriletnek kozutként szolgald és a maganterliletnek a kézforgalom szamara a
tulajdonos (hasznald) altal megnyitott és kijeldlt részét, tovabba az a magantertlet, amelyet azonos
feltételekkel barki hasznalhat.

(73) A Kftv. 7-8.§-aban foglalt jogszabalyi rendelkezések alapjan megallapithatd, hogy kdzterileti kamera
altal rogzitett felvételek megismerésére, azokkal vald rendelkezésre egyértelm{ és szigoru szabalyok
vonatkoznak a tekintetben, hogy ki jogosult adatkezelési miveletek végzésére. A telepulési
polgarmester nem minésul olyan személynek, aki jogszerlien rendelkezhet a felvételekkel
kapcsolatban. A felvételek tovabbitasara szintén csak sziik kérben és célhoz kotétten van térvényes
lehet6ség. Hangfelvétel készitésére pedig kizardlag az intézkedd fellgyeld — valamely konkrét
intézkedésével érintett személyrdl, az intézkedésével, eljarasaval kapcsolatos kornyezetrdl,
koéralményrél, targyrdl - jogosult, igy kozterileti, illetve kozforgalom szamara megnyitott
maganteruleten elhelyezett kamera nem rdgzithet hangot.

lll.2. A térfigyel6 rendszerrel megvalésul6 adatkezelés soran feltart, jogsértd hianyossagok
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lll.2.1. Adatkezel6i minéség, adatkezel6é személye

(74) Az adatkezel6 torvényi fogalma alapjan az adatkezel6i min6ség ismérve, hogy adatkezel az, aki
onalldan vagy masokkal egyutt az adat kezelésének céljat meghatarozza, az adatkezelésre
(beleértve a felhasznalt eszkozt) vonatkozd dontéseket meghozza és végrehajtia, vagy az
adatfeldolgozéval végrehajtatia. Erdemi dontésnek tekintheté az adatkezelés jogalapjardl és az
adatkezelés id6tartamardl valé dontés, a kezelt adatok koérének meghatarozasa, az adatkezelés
modjanak kialakitasa és annak végrehajtasa, a személyes adatokhoz valé hozzaférésrél szold
dontés, az adattovabbitasrdl torténd dontés, a személyes adatok felhasznalasa mas adatkezelési
célbol és az alapvetd adatbiztonsagi intézkedések meghozatalara vonatkozo dontés.

(75) Tehat az adatkezelésre vonatkozd dontések kdrébe tartozik példaul annak elhatarozasa, hogy egy
szervezet bizonyos célbél adatkezelést fog vegezni. Ugyanigy az arra vonatkoz6 dontések is, hogy a
térfigyel6 kamerakkal mely terileteket figyeljek meg, milyen kamerarendszert hasznaljanak, milyen
id6étartamban kezelik az adatokat, kik jogosultak az adatokhoz hozzaférésre, milyen adatbiztonsagi
intézkedéseket alkalmaznak, igénybe vesznek-e és pontosan milyen tevékenységi korben
adatfeldolgozét. Adatkezelésre vonatkozd dontés tovabba maga az adatkezelési miveletek
végrehajtasa (pl: visszanézés, mentés, tovabbitas, felhasznalas, torlés).

(76) Nem jon létre k6zds adatkezelés, amennyiben az adatkezelésben részt vevd adatkezel6k dnalléan, a
tobbi adatkezel6tdl figgetlenll hatarozzak meg az adatkezelés koriiményeit, illetve hozzak meg és
hajtjak végre az érdemi dontéseket. igy nem jon létre kdzds adatkezel6i minéség, ha ugyanazon
személyes adatokat mas-mas célbdl, o6nalldan hasznaljak fel az egyes adatkezel6k. Tehat
amennyiben ugyanazon kamerarendszert és ugyanazon felvételeket hasznalja fel tébb adatkezel6,
azonban kulon hoznak érdemi dontéseket, ugy onallé adatkezel6knek minésulnek.

(77)A Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiletének dontése — 118/2015. (V. 26.) Kt. hatarozat —
alapjan a Varos kozigazgatasi tertiletén koztertleti térfigyelé-rendszer mikodik. A térfigyel6-rendszer
Uzemeltetését a Képvisels-testllet 19/2016. (IX. 30.) 6nkormanyzati rendelete és Ugyfél Kozterileti
Térfigyel6 Rendszerének Adatvédelmi, Uzemeltetési és Adatbiztonsagi Szabalyzata szabalyozza.

(78) A Hatésag mindezek alapjan kétség nélkiil megallapitotta, hogy a Rendszer — beleértve a MAV-HEV
Zrt. kamerai altal rogzitett felvételeket is — adatkezelSje Ugyfél. Ugyfél adatkezelési jogalapja az
Infotv. és a Kftv. rendelkezésein alapszik; tovabba Ugyfél érdemi déntéseket hozott a MAV-HEV Zrt.
altal rogzitett kameraképek vonatkozasaban, hiszen nem vitatottan ezen felvételeket is tarolja sajat
kamerarendszerében, adott esetben visszanézi azokat, adattovabbitast végez a Rendérség felé is, a
Kftv. felhatalmazasa alapjan, annak szabalyainak megfeleléen.

l11.2.2. A 2020. junius 16. napjan a Facebook kodzosségi oldalon a Polgarmesteri profil altal
kozzétett adatok (1.1. és 1.3.)

(79) A Hatodsag altal folytatott vizsgalati eljaras alapjaul szolgald bejelentés hivatkozott, Ugyfél kozteriileti
kamerarendszere altal kezelt, 2020. junius 16. napjan nyilvanossagra keriilt felvétel
kikeriilésének koriilményeire, ehhez kapcsolédéan a kamerarendszer Ugyfél altali kezelésének
modjara, tovabba az adatkezeléssel érintett személyek tajékoztatasat célzoé, a kamerak
mikoédésére iranyulé figyelemfelhivas — bejelentd altal kifogasolt — moédjara, valamint a
vonatkozé adatvédelmi szabalyzatban foglaltak vizsgalatara iranyult.

(80)Az (1) és (3) bekezdésben rogzitett, a Polgarmesteri profil altali kbézzététel az adatbiztonsagi és
adatvédelmi szabalyok megsértésébdl fakadt, igy kiléndsen abbdl a sulyosan jogsérté — Ugyfél altal
kozolt és elismert — gyakorlatbdl, hogy “a helyben kialakult szokasok miatt, feljelentés tétele
céljabol fért hozza a Polgarmester felvételhez a kozterilet-feliigyel6k altal, a feljelentéshez
hasznalt felvétel erejéig az erre elkilonitett, jogosultsaggal elérhetd meghajtén keresztiil“.
Ugyfél ezen eljaras jogalapjaként a Varos jogos érdekét, a szemét lerakasaval megvaldsult jogellenes
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karokozas elleni fellépést és a blincselekmények feljelentését jeldlte meg. Ugyanakkor a konkrét
esetben nem a Polgarmester tett feljelentést, hanem a kozterilet-feligyeldk; a Polgarmester pedig —
Ugyfél éllitasa szerint — “hallomasbdl* értesiilt a felvételen rdgzitett személy teleplilésszint( cimérdl
mint személyes adatrol. A felvétel kimentése nem kerllt naplézasra; tovabba a felvételen szerepld
szemeélygépkocsi rendszamanak beazonositasara — indokolatlan, a feljelentés megtételéhez
szlikségtelen médon — “probalgatassal” kerllt sor, egy a koézterilet-feligyel6k altal, az illegalis
szemétlerakas miatti feljelentéstdl eltéré célbol hozzaférhetd nyilvantartasbol.

Ugyfél a jelen eljaras elézményeként folytatott vizsgalati eljarasban is elismerte, hogy a felvétel
kimentése nem kerllt naplézasra, ezzel megsértve az Infotv. 25/E. § (3) bekezdését, valamint a
25/F. § (1) és (4) bekezdésében foglaltakat. Ezt a Hatosag altal jelen hatdsagi eljaras keretében
foganatositott helyszini szemle is alatdmasztotta, mert az annak soran lementett log fajlok kozott sem
szerepelt a felvétellel kapcsolatos adat. Ugyfél nem tett eleget az Infotv. 23. § (2) bekezdésében
foglalt kotelezettségének (elszamoltathatésag elve), hiszen az adatkezelés torvényi megfelelését
nem tamasztotta ala azzal, hogy eljarasat a helyben kialakult szokasokkal magyarazta. A vizsgalati
eljaras soran az adatkezelési mulveletek hianyos, nem megfelelé naplézasa tekintetében feltart
helyzet a jelen eljarasban lefolytatott szemle idején, illetve jelen eljaras soran vizsgalt felvételek
kezelése tekintetében tovabbra is fennallt, annak ellenére, hogy adatkezel§ a vizsgalati eljaras
megallapitasai alapjan mar tudomast szerzett-e hianyossagrol. Sét adatkezelé a vizsgalati eljaras
soran arrol nyilatkozott, hogy a jov6ben az altala készitend® szabalyzatban meghatarozott, jelen
hatarozat tényallasi részében Kkifejtett moédon térténik majd a kamerafelvételekhez kapcsolddd
adatkezelési mlveletek naplézasa.

Ugyfél ugyanigy, mar e 2020. junius 16. napjan a Facebook kdzdsségi oldalon a Polgarmesteri profil
altal kdzzétett felvétel kapcsan folytatott vizsgalati eljarasban a Hatésag altal tett megallapitasok
alapjan tudomassal birhatott arrél, hogy Polgarmester hozzaférése a kdztertleti kamerarendszer altal
készitett felvételekhez jogszeriitlen. Tovabba a Hatésag ezen eljaras keretében felhivta Ugyfelet,
hogy forditson kulonds figyelmet a naplozasi eljarasra és az adatbiztonsagi intézkedések
kialakitasara [(4) bekezdés].

111.2.3. Kozteriileti kamerafelvételek tarolasa Ugyfél szerverén, valamint hangot is régzitd
felvételekkel tortén6 adatkezelés (1.1. és 1.2.)

(81) Ugyfél — jelen, 2022. szeptember 14. napjan inditott hatdsagi eljaras soran — nem volt képes igazolni
— (34) bekezdés — a Directory: C:\SHARES\kabinet\Ecsi\Pendrive elérési utvonalon tarolt, a kamera
altal 2022. aprilis 13-an rogzitett 1, valamint a kamerak altal 2022. marcius 30-an rogzitett 3
felvételfolyam kezelésének konkrét céljat és a Kftv. szerinti térvényes tarolasi idé (30, bizonyos
esetekben 60 nap) tdbb hoénappal torténé tullépésének okat. A megjelolt fajloknak a zart
kamerarendszeren Kkiviili, az Ugyfél egyéb szerverén torténé, a torvényes megdrzési idét
meghaladé tarolasanak céljat és okat — Ugyfél nyilatkozata szerint — a belsd vizsgalat nem
tudta kideriteni. Az adatkezelési célra utdlag a biniilddzési célt, a jogalapra az Ugyfél az Infotv. 5. §.
(1) bekezdés a) pontjat jeldlte meg. A felvételek felhasznalasarol Jegyzének nincs tudomasa.

A fentiek alapjan a Hatésag megallapitotta, hogy Ugyfél a (26) és (34) bekezdésben megjeldlt 4
felvételfolyam térvényben meghatarozott hataridén tul térténd kezelésével megsértette az Infotv. 4. §
(1)-(2) bekezdését, miszerint személyes adat kizardlag egyértelmiien meghatarozott, jogszeri célbdl,
jog gyakorlasa és kotelezettség teljesitése érdekében kezelhetd. Az adatkezelésnek minden
szakaszédban meg kell felelnie az adatkezelés céljanak, az adatok gyUjtésének és kezelésének
tisztességesnek és térvényesnek kell lennie; csak olyan személyes adat kezelhetd, amely az
adatkezelés céljanak megvalosulasahoz elengedhetetlen, a cél elérésére alkalmas. Személyes adat
csak a cél megvalésulasahoz sziikséges mértékben és ideig kezelhetd. Ezen felvételek — a Kftv-ben
meghatarozott 6rzési idén tul, a zart kamerarendszeren kivilli tarhelyen lévé, jogszerl cél nélkili —
kezelésével sérult a célhoz kotott adatkezelés elve, egyben megsértve az Infotv. 23. § (2)
bekezdésében foglalt elszamoltathatésag alapelvét is, hiszen nem volt képes szamot adni arrél, hogy
a zart kamerarendszerbdl milyen célbdl, mely személy altal, mikor kerlltek kimentésre és a masik
szerveren torténd tarolasra a fent emlitett felvételek, azaz nem tudta igazolni ezen adatkezelés
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jogszerlUségét.

(82) A lefolytatott bizonyitasi eljaras alapjan — (23) és (25) bekezdés — nem nyert visszaigazolast Ugyfél
(3) bekezdésben rogzitett azon el6adasa, hogy a térfigyelé-rendszer felvételeit egy zart halézaton
taroljak, az intézkedést igényl6 felvételeket pedig egy kulon meghajton, és e kuldon meghajton 1évé
felvételekhez pedig egy szlk kérnek van kizarélag hozzaférése. A FLASH-COM Kft. nyilatkozata és
az Altala kuldétt dokumentumok alapjan, a 2022-ben keletkezett, FLASH-COM altal azonositott,
koztertleti kamerafelvételeket tartalmazé mp4 fajlokat tarol6 mappahoz hozzaférd személyek kore
nem korlatozodik csak a felvételekhez hozzaférésre jogosultak koérére, hiszen szélesebb — a jegyz6
és a kozterulet-feligyeld személyét meghaladé — az a személyi koér, amely jogosultsaggal
rendelkezett/rendelkezik a felvételekhez. A mappahoz az egyetlen kozterulet-feliigyelén, a jegyzén és
a korabbi jegyzén tul, tovabbi 10 személy fért hozza. Az kétséget kizardban megallapithato, hogy
jogosulatlan a hozzaférése e személyi korb6él a polgarmesternek, az asszisztensének Flgedi
Richardnak, egy osztalyvezet6nek, valamint egy tovabbi olyan munkatarsnak Dobrocsi Lénardnak,
aki a vizsgalt idészakban nem kozteriilet-felligyeléként dolgozott Ugyfél személyi allomanyaban. A
tovabbi 6 jogosultsaggal bird személy tekintetében sem igazolta Ugyfél, hogy kdzteriilet-felligyel6k
lettek volna korabban és ily moédon jogszeri lett volna a felvételekhez val6é korabbi hozzaférésuk.
Sem a Polgarmester, sem tovabbi a felvételek kezelésére nem jogosult személyek hozzaférése nem
felel meg a Ktftv. 7. § (3), 7/A. § (1) és (2) és a 8. § (1) bekezdésében foglalt lex specialis
szabalyozasnak, ezaltal — figyelemmel az Ibtv. 5. § a) pontjaban foglaltakra — sulyosan sértve az
Infotv. 25/1. § (3) bekezdés a), b) és c) pontjat és az Ibtv. 5. § a) pontjaban foglaltakat, mely egyuttal
az Infotv. 25/A § (1) bekezdésében foglalt altalanos adatkezeldi feladatok teljesitésének sérelmével
jar. Séril az Infotv. 25/A § (2) bekezdés b) pont ba) alpontja is, hiszen nem kizarélag olyan és annyi
személyes adat kezelésére kerllt sor, olyan mértékben és idétartamban, amely az adatkezelés célja
szempontjabdl sziikséges

(83) A Hatésag megallapitotta azt is, hogy Ugyfél mint 6nallé adatkezeld — sértve az Infotv. 5. § (1)
bekezdésében foglaltakat — torvényes jogalap nélkul kezelt hangot rogzité felvételeket [(17) és (20
bekezdés], hiszen arra a Kftv. alapjan a kozterileti kamerarendszerrel megvaldsuld adatkezelése
soran nincs térvényi felhatalmazasa.

l11.2.4 Az elektronikus naplé vezetésére és az adatbiztonsagi intézkedésekre vonatozé
rendelkezések sérelme (1.1, 1.2. és 1.3))

(84) A Hatosag megallapitotta, hogy Ugyfél székhelyén kialakitott operatori szoba, illetéleg az adatkezel
rendszer ott talalhaté elemei (munkaallomas és szerver) nélkilézte a fizikai biztonsag feltételeit. A
Hatosag altal foganatositott szemle idépontjdban az elektronikus biztonsagi rendszer nem volt
Uzemben. A beléptetd rendszer csak a belépéseket naplézza, a kilépéseket nem. Kulccsal torténd
belépés esetén a be- és kilépések nem kerlilnek naplézasra; a latogatok ellenbrzése, regisztralasa
nem torténik meg.

(85) Ugyfél olyan szamitastechnikai eszkézokon is tarolt kdzteriileti kamerafelvételeket, melyhez nem volt
korlatozva kiilsé adathordozé csatlakoztatasa. lly médon az ott tarolt felvételekhez a fajlmappahoz
hozzafér6 6sszes felhasznald (mely személyi kor tagabb mint a felvételek kezelésére jogosultak kore)
meghatarozatlan ideig és ellenérizhetetlen moédon hozzaférhetett.

(86) A lefolytatott bizonyitasi eljaras alapjan — (9) és (10) bekezdés — megallapithatd, hogy a Rendszerhez
tartozé egyazon felhasznaldi jelkddot, jelszot a kdzterllet-feligyeld, a segédfelligyeld és a korabbi
kozterulet-feliigyel6 is ismeri; mindez pedig sérti az adatbiztonsagot.

(87)Ugyfél nyilatkozata szerint nincs informacié arrdl, hogy a Rendszer mennyi ideig 6rzi meg a
napléinformaciokat, melyek felllirédnak; tovabba a Rendszer jelenleg nincs mentve. Mindez
egybevag a Hatdsag altal tapasztalt kérilményekkel is, miszerint a biztonsagi mentésekrél semmilyen
naplébejegyzés nem volt talalhatd, arrdl kizardlag a kézzel irott naplébdl (20220914_092739.jpg) és

1055 Budapest Tel.: +36 1 391-1400 ugyfelszolgalat@naih.hu
Falk Miksa utca 9-11. Fax: +36 1 391-1410 www.naih.hu



38

az NVR 4.0 felhasznaldi fellleten megtalalhaté biztonsagi mentési el6zmények ablakbdl szerezett a
Hatdsag tudomast (20220914_103109.jpg, 20220914_103122.jpg).

(88) Az Infotv. kételezden elbirja, hogy a személyes adatokkal elektronikus uton végzett adatkezelési
miveletek jogszerlségének ellendrizhet6sége céljabol az adatkezel6 automatizalt adatkezelési
rendszerben (elektronikus napld) rogziti az adatkezelési miivelettel érintett személyes adatok kérének
meghatarozasat, az adatkezelési mivelet céljat és indokat, az adatkezelési mivelet elvégzésének
pontos id6épontjat, az adatkezelési miveletet végrehajtdé személy megjeldlését, a személyes adatok
tovabbitasa esetén az adattovabbitas cimzettjét. Az adatkezel6i nyilvantartasban, valamint az
elektronikus napléban régzitett adatokat a kezelt adat torlését kovet6 tiz évig kell megdrizni.

(89) A (20) bekezdésben leirtak okai az informatikai szakvélemény szerint az alabbiak lehetnek:

1.) A felhasznaldi jogosultsag kezelésnél, a felhasznaldkhoz rendelt naplézasi beallitdsokban
eltér6 naploézasi szabalyok vannak beadllitva az egyes felhasznalékhoz és a korabbi
felvételeket nem admin felhasznaldval exportaltak ki. Erre a rendszer lehetéséget biztosit,
hiszen a beallitasokban engedélyezve volt a biztonsagi kamerarendszer tavoli eléréséhez
szukséges Hik-Connect platform-hozzaférés. A szemle soran a fidk allapota "Levalasztva”
volt, de ettél még a rendszer barmikor elérhet tavolrol amennyiben a felhasznald ismeri a
csatlakozashoz szukséges azonositokat.

A szemle soran a Hatésag is admin felhasznaldval végezte a vided allomany kimentését és az
szerepel a napléban (20220914095051logBack napléallomany 438292. bejegyzése 2022-9-14
9:46:54 id6bélyeggel).Tehat az admin kezelési tevékenysége naplézasra kerll, azonban a
felhasznaloi tevékenység naplézasa nem. A szemle soran készitett biztonsagi mentések
lathatéak a napldallomanyban a tobbi biztonsagi mentés ténye csak a felhasznaloi fellleten
lathatd, a napléallomanyban nem.

2.) Automatikus biztonsagi mentés készul a kamerarendszer altal rogzitett felvételekrdl, melyet
nem napléz a rendszer.

3.) A naplé allomany manipulalasra kerdlt.

(90) A Hatosag a helyszini szemle soran beszerzett adatok, tovabba az informatikai szakvélemény alapjan
megallapitotta, hogy — barmelyike is all fenn a fenti eseteknek — Ugyfél nem tett eleget az elektronikus
napléra vonatkoz6é jogszabalyi kotelezettségnek, megsértve az Infotv. 25/F.§ (1) és (4)
bekezdésében foglaltakat. Ugyfél ugyanis mint adatkezel6 koteles az elektronikus Uton végzett
adatkezelési mdiveletek jogszer(iségének ellenérizhetésége céljabdl, az adatokat automatizalt
adatkezelési rendszerben (elektronikus napld) rogziteni ugy hogy abbdl megallapithaté legyen az
adatkezelési mivelettel érintett személyes adatok kore (jelen esetben egy konkrét felvétel vagy
felvételfolyam), az azzal végzett adatkezelési mivelet célja és indoka, elvégzésének pontos
idépontja, az adatkezelési miveletet végrehajté személy megjeldlése, az adatok tovabbitasa esetén
pedig az adattovabbitas cimzettje. Valamennyi a Hatosag altal vizsgalt felvétel esetében — (3), (21) és
(26) bekezdés — nem volt az Infotv. 25/F § (1) bekezdésében foglaltaknak megfeleld informaciokat
nyuijto adat Ugyfél elektronikus naplorendszerében.

(91)A Hatésag megallapitotta, hogy Ugyfél a szemle idépontjaban nem rendelkezett adatkezel&i
nyilvantartassal, hiszen azt bemutatni nem tudta, illetve egyik taninak sem volt tudomasa arrél. Noha
adatvédelmi szabalyzattal rendelkezett Ugyfél, amely az Infotv. 25/E. § (1) bekezdésében megkivant
adatok kozul tobbet is tartalmaz, ugyanakkor nem minden — ezen jogszabalyhely altal megkovetelt —
adat szerepel benne, azok nyilvantartasara egy szabalyzat nem lehet alkalmas. Ugyfél mindezzel
megsértette az Infotv. 25/E. § (1) bekezdés j) és k) pontjaiban foglaltakat.. Az adatkezeldi
nyilvantartast irasban vagy elektronikus uton rogzitett formaban kell vezetni és azt a Hatdsag
rendelkezésére kell bocsatani [Infotv. 25/E § (3) bekezdés]. Ugyfél altala kezelt adatokkal
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érvényesitését e torvény szerint korlatozd vagy megtagadd intézkedésére vonatkozé adatokat
tartalmazo nyilvantartast vagy ezen informaciok hianyanak okat (incidensek még nem fordultak elé,
érintetti joggyakorlast nem tagadtak meg) igazolé adatkezel6i nyilvantartast bemutatni nem tudott.

(92) A kamerarendszer altal készitett felvételekhez valé hozzaféréssel rendelkezd felhasznaldkrol vezetett
jogosultsagi nyilvantartassal sem rendelkezett Ugyfél, melynek megléte szolgalnd azt, hogy
ellenérizhetd legyen, hogy az elektronikus naplo szerint egy adott adatkezelési miveletet végz6
felhasznald, valdban az adatokhoz hozzaférésre jogosult személynek minésul, az adott
felhasznalénak milyen feladatellatas érdekében biztositott az adatkezel6 hozzaférési jogosultsagot. A
megfeleld napléadatok meglétével egyltt tenné lehetévé az adatkezelés jogszeriiségének igazolasat
a jogosultsagi nyilvantartas vezetése, megallapithatova téve azt, hogy mely személy, konkrétan
milyen célbdl és milyen jogalappal végzett egy adott adatkezelési miveletet.

(93) Mindezen torvénysértések az elszamoltathatésag alapelvének sérelmével is jarnak [Infotv. 23. § (2)
bekezdés]. Ezen alapelv szerint az adatkezel6t — igy Ugyfelet — terheli annak bizonyitasa, hogy a
személyes adatok kezelése megfelel az adatvédelmi kdvetelményeknek, ezt az adatkezeld, illetve az
adatfeldolgozo koteles bizonyitani.

(94) A fenti jogszabalyi rendelkezések jelen tgyben kilénds jelentéséggel birnak, hiszen a megallapitott
tényallas szerint a Rendszer altal rogzitett, illetve azon tarolt kdztertleti kamerafelvételek kertltek a
Polgarmester facebook profiljat Gzemeltetd személyhez, aki azokat megosztotta; tovabba mindez
sértette az Infotv. 25/1. § (3) bekezdés a), b) és c) pontjait. Sem Ugyfél, sem pedig a meghallgatott
tanuk nem adtak szamot arrél, hogy e felvételek milyen moédon kerlltek ki. A jogszabaly altal
megkovetelt garancialis szabalyok — elektronikus naplé vezetése és adatkezeldi nyilvantartas — be
nem tartdsa objektiv és konkrét médon meghiusitotta azt, hogy Ugyfél az elszamoltathatosag
alapelvének megfeleljen, illetve a konkrét adatkezeléseket igazolja.

(95)Az Infotv. 25/l. § (1) bekezdése alapjan Ugyfél a kezelt személyes adatok megfelelé szint(
biztonsaganak biztositasa érdekében az érintettek alapvetd jogainak érvényesiilését az adatkezelés
altal fenyegeté — igy kuléndsen az érintettek kulonleges adatainak kezelésével jaré — kockazatok
mértékéhez igazoddé miszaki és szervezési intézkedéseket volt koteles tenni. Ezen intézkedések
kialakitdsa és végrehajtasa soran figyelembe kell venni az adatkezelés 6sszes korulményét, igy
kuldndsen a tudomany és a technoldgia mindenkori allasat, az intézkedések megvalodsitasanak
koltségeit, az adatkezelés jellegét, hatokorét és céljait, tovabba az érintettek jogainak
érvényesllésére az adatkezelés altal jelentett valtozo valészinliségl és sulyossagu kockazatokat. Az
adatkezel6nek biztositania kell az adatkezeléshez hasznalt eszk6zdk jogosulatlan személyek altali
hozzaférésének megtagadasat; tovabba az adathordozok jogosulatlan olvasasanak, masolasanak,
modositdsanak vagy eltavolitdsanak megakadalyozasat; biztositani kell az adatkezel6 rendszerbe a
személyes adatok jogosulatlan bevitelének, valamint az abban tarolt személyes adatok jogosulatlan
megismerésének, modositasanak vagy torlésének megakadalyozasat.

Ezen térvényi rendelkezések sérelme ugyancsak megallapithatd a tényallasban foglaltak alapjan,
tekintve hogy Ugyfél szerverén lévé, intézkedést igénylé, valamint ismeretlen céllal tarolt
felvételekhez arra jogosulatlan személyek is hozzafértek, a zart kamerarendszerhez kizarélag az arra
jogosult részérél torténd hozzaférés sem igazolt, hiszen a kdzterulet-feligyel6 nyilatkozata szerint a
jelkddot a segédfelligyeld és a korabbi kdzterulet-felligyel is ismeri, a kamerarendszer elhelyezésére
szolgald helyiségbe torténd ki-és belépés nem dokumentalt, a segédfeliigyelének tovabba kulcsa is
van hozza.

(96) Itt kell rogziteni azt a tényt, hogy Ugyfél igy mikodtette a Rendszert, hogy annak létezésérél az IBF
nem birt tudomassal, illetve annak létesitési folyamataba nem vonta be. Tovabba az Ugyfél
rendszergazdai feladatait ellaté FLASH-COM Kft. sem vett részt annak kialakitasaban, illetve szakmai
megkeresést sem kaptak a kialakitassal 6sszefliggésben, hanem utdlag szembesitiltek a Rendszer
kiépitésével.

(97)Ugyfél az Ibtv.-bdl eredé kotelezettségeinek nem tett eleget — (33) bekezdés —, a jogszabalyi
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el6irasoknak nem megfeleléen folytatta tevékenységét a Rendszer hasznalataval 6sszefiiggésben,
mely a személyes adatok kezelése vonatkozasaban az Infotv. 25/A. (1) és (2) bekezdésében,
valamint a 25/1. § (1) bekezdésében foglaltak sérelméhez is vezet.

(98) Az alapjan, hogy a Polgarmester facebook.com kdzdssegi oldalan az eredetileg a Rendszerben
kezelt, 2022. augusztus 15-én rogzitett — blnugyi személyes adatot tartalmazo — felvételt tettek
kézzé, megallapithatd, hogy Ugyfél nem biztositotta az adatkezeléshez hasznalt eszkdzdk
jogosulatlan személyek altali hozzaférésének megtagadasat és nem tett eleget az adathordozok
jogosulatlan olvasdsanak, masolasanak biztositasara vonatkozd kotelezettségének. Ugyfél
nyilvanvaléan megsértette azon kotelezettségét is, hogy az adatkezeld rendszerben tarolt személyes
adatok jogosulatlan megismerését megakadalyozza.

(99) A fentiek alapjan Ugyfél mint adatkezel6 nem hozott megfelelé intézkedéseket az adatkezelés
jogszerlségének biztositasa érdekében az adatkezelés 6sszes korulményéhez, igy kilondsen annak
céljahoz, valamint az érintettek alapvetd jogainak érvényesllését az adatkezelés altal fenyegetd
kockazatokhoz mérten. A Rendszer az Infotv. hatalya ala tartozé — binulddzési célu — adatkezelésre
szolgal, Ugyfél pedig elmulasztotta az ehhez igazodd miiszaki és szervezési intézkedések megtételét
[Infotv. 25/A. § (1) és (2) a) és b) pontjat].

[11.2.5. Adatvédelmi incidens torvénysértd kezelése (1.4.)

(100) A tényallas alapjan megallapithaté az adatvédelmi incidens bekovetkezte a 2023. augusztus
15. napjan rogzitett felvétel vonatkozasaban. Tény, hogy a felvétel a Polgarmester facebook. oldalan
2023. augusztus 18. napjan megjelent. A felvétel személyes adatot — illetve blinlgyi személyes
adatot — tartalmazott, hiszen a kdzzététele is az azon szerepldé személy felismerésére iranyult. Sem a
kozterulet-feligyel6 sem pedig az eljaras soran meghallgatott tébbi tand — nem tudott arrél, hogy
hogyan kertilt ki a felvétel az Ugyfél kezelésébdl.

(101) A Hatésag megallapitotta, hogy Ugyfél mint adatkezel® nem tett eleget az adatvédelmi
incidens bekdvetkezte esetén kdvetendd eljarasrendnek sem, hiszen nyilatkozatai alapjan nem a
koztertlet-feligyel6, mint a felvétel kezelésére jogosult személy tovabbitotta a polgarmesternek a
felvételt és nem is 6 hozta nyilvanossagra. Ebbél kdvetkezéen a felvétel valamilyen adatbiztonsagi
sérelem eredményeként, jogosulatlan hozzaférés altal kerilhetett a Polgarmesterhez; a Facebook
oldalt kezel6 és a személyes adatot tartalmazo felvételt k6zzétevé személyhez. E tényszerlien
megallapithaté adatvédelmi incidens bekdvetkeztét Ugyfél, tudomasszerzése ellenére nem jelentette
a Hatdésagnal, nem tett annak kivizsgalasara, okanak felszamolasara, igy esetleges jovébeni tovabbi
incidensek megakadalyozasara iranyuld szikséges intézkedéseket sem, hiszen a Hatésag a 2022.
augusztus 18-an a Facebook kozzététellel mar bizonyosan megvaldsult adatvédelmi incidenshez
képest az annak bekovetkeztét lehetévé tevd, a hatarozat tényallasaban részletezett, az incidens
bekdvetkezte 6ta is valtozatlan adatkezelési gyakorlatot tart fel 2022. szeptember 14-én. A kdztertlet-
feligyeld a nyilatkozata szerint hallott réla, hogy a Polgarmester a facebook-on kdzzétette a felvételt,
amit jelzett a Jegyzének is, tehat Ugyfél szervezetén beliil minimum két olyan személy is tudomassal
birt az incidensrdl, aki intézkedhetett volna azzal kapcsolatban.

Ezzel Ugyfél megsértette az Infotv. 25/J. § (1) bekezdésében és a 25/K. § (1) bekezdésében
foglalt adatkezel6i kotelezettségeket.

111.2.6. Szankciok

(202) Ugyfél vonatkozasaban a fentiekre tekintettel a Hatésag az Infotv. 61. § (1) bekezdés b) pont
ba) alpontja szerint megallapitia a térfigyel6 rendszer keretében végzett adatkezelés maddjanak
jogellenességét az adatbiztonsag és az elszamoltathatosag kdvetelményeinek megseértése miatt,
tovabba az adatvédelmi incidens bejelentésére és kezelésére vonatkoz jogsértést.
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(103) Az Infotv. 61. § (1) bekezdés bg) alpontja és (4) bekezdése alapjan egyéb intézkedések
mellett a Hatdésag szazezertdl huszmillié forintig terjedé birsagot szabhat ki.

(104) A Hatésag megvizsgalta a birsag kiszabasanak szikségességét. Ugyfél jogsértd
tevékenységével kapcsolatban a Hatdésag nem tartja aranyosnak és elégségesnek pusztan a
jogellenesség tényének megallapitasat. A Hatdésag az eset 6sszes koérulmeényére figyelemmel, a
személyes adatok jovébeni védelme érdekében ugy doéntétt, hogy Ugyfél vonatkozasaban birsag
kiszabasa szukséges. A birsag mértékét jogszabalyban biztositott mérlegelési jogkdrében allapitotta
meg.

(105) Az adatvédelmi birsag mértékének meghatarozasakor a Hatésag enyhité korilményként vette
figyelembe, hogy a jogsérté adatkezelés célja nem kizarélagosan 6ncélian, hanem a kdzérdek, a
blnlldézési érdek érvényesitésének elémozditasa érdekében kerllt sor; tovabba, hogy az eljaras
elhtzddott, mely egyébként részben Ugyfélnek is felrohatd.

(106) Az adatvédelmi birsag meghatarozasakor a Hatdésag sulyosité koérlilményként vette
figyelembe, hogy

- ajogsertés rendszerszintl hianyossagokbdl, adatbiztonsagi és adatvédelmi meg nem felel6s-
ségekbdl eredt;

- az alapelvek sérllése nagy kockazatot jelent az érintettek jogaira, mert a Rendszeren kivil ta-
rolt négy felvételfolyam jogszeri cél nélkili adatkezelést jelentett; az elszamoltathatdsag elveé-
nek altalanos jelleggel torténé megsértése révén pedig, hosszu idészakon keresztul és sza-
mos érintett feldleléen a személyes adatok kezelésének utja, az adatkezelés folyamata
nyomonkdvethetetlenné valt, mely az egyes adatkezelési mlveletek jogszerliségének ellen-
Orizhet6ségét zarja ki;

- az adatbiztonsagi és adatvédelmi elbirasokat sért6 adatkezelés hosszabb id6 6ta — 2020. évre
visszamend6en — allt fenn;

- Ugyfél mar a vizsgalati eljaras soran is tudomast szerzett az adatkezelési miveletek megfele-
I6 naplézasanak szikségességérdl, ennek ellenére az azota eltelt idészakban kezelt felvételek
megfeleld naplézasardl, kezelésének nyomon kévethetéségérdl sem gondoskodott;

- blnlgyi személyes adatok esetében az érintettekre gyakorolt kockazat jelentds;

- ajogsertés jellege és sulyossaga jelentds szamu személyt érint, hiszen a sérelem 2020. évtél
fennall és egy-egy felvételen nagy szamu érintett valhat azonosithatéva, — a hangot rogzité
kamerak esetében — beszélgetéseik is hallhatéva valhatnak;

- Adatkezel6vel szemben a Hatésag 2019. oktdber 4. napjan — a NAIH/2019/2076/11 szamu
hatarozataval — mar allapitott meg képmas mint személyes adat kezelésével, illetve biztonsagi
kamerakkal kapcsolatos jogseértést 5 millié forint adatvédelmi birsag kiszabasa mellett.

(207) Ugyfél bevételi f66sszege a 2022. évi beszamoloja szerint kerekitve 3,125 Mrd Ft, igy a
kiszabott birsag nem jelent teljesithetetlen kotelezettséget, azonban varhatéan alkalmas arra, hogy
Ugyfél a jovében jogkoveté magatartast tanusitson az adatvédelem és adatbiztonsag
vonatkozasaban.

(108) A fentiek alapjan a Hatésag a rendelkez6 rész szerint a maximalisan kiszabhaté 6sszeg
negyven szazalékanak megfeleld 0sszegl adatvédelmi birsag kiszabasat tartotta az eset Osszes
kérilménye alapjan aranyosnak és visszatart6 erejlinek.

(209) A Hatésag az Infotv. 61. § (2) bekezdés a) és b) pontjai alapjan a hatarozatnak Ugyfél
azonosito adataival torténd nyilvanossagra hozatalat is elrendelte, mivel a jogsértés személyek
széles korét érinti és azt kozfeladatot ellatoé szerv tevékenységével 6sszefuiggésben hozta.
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IV. Az ligyintézési hataridé tullépése

(110) A Hatésag az eljaras soran tullépte az Infotv. 60/A. § (1) bekezdése szerinti Ugyintézési
hataridét.

V. Egyéb kérdések

(111) Az Infotv. 38. § (2) bekezdése szerint a Hatoésag feladata a személyes adatok védelméhez,
valamint a k6zérdeki és a kdzérdekbdl nyilvanos adatok megismeréséhez vald jog érvényesiilésének
ellendrzése és el6segitése. A Hatosag illetékessége az orszag egész terlletére kiterjed.

(112) A Hatdsag hatarozata az Akr. 82. § (1) bekezdése szerint a kdzléssel véglegessé valik.

(113) Az Akr. 112. §-a és 116. § (1) bekezdése, illetve a 114. § (1) bekezdése alapjan a hatarozattal
szemben kdzigazgatdasi per utjan van helye jogorvoslatnak.

(114) A kozigazgatasi per szabalyait a kdzigazgatasi perrendtartasrol szolé 2017. évi I. torvény (a
tovabbiakban: Kp.) hatarozza meg. A Kp. 12. § (1) bekezdés alapjan a Hatésag dontésével szembeni
kozigazgatasi per torvényszéki hataskorbe tartozik, a perre a Kp. 13. § (3) bekezdés a) pont aa)
alpontja alapjan a Févarosi Torvényszék kizarélagosan illetékes.

(115) A polgari perrendtartasrol szélé 2016. évi CXXX. tdérvénynek (a tovabbiakban: Pp.) — a Kp. 26.
§ (1) bekezdése alapjan alkalmazandd — 72. §-a, valamint a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja alapjan
a torvényszék hataskdrébe tartozd perben a jogi képviselet kotelez6. A Kp. 39. § (6) bekezdése
szerint — ha torvény eltéréen nem rendelkezik — a keresetlevél benyujtasanak a koézigazgatasi
cselekmény hatalyosulasara halaszté hatalya nincs.

(116) A Kp. 29. § (1) bekezdése és erre tekintettel a Pp. 604. § szerint alkalmazando, az
elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6lo 2015. évi CCXXII.
torvény 9. § (1) bekezdés b) pontja szerint az tgyfél jogi képvisel6je elektronikus kapcsolattartasra
kotelezett. A keresetlevél benyujtasanak idejét és helyét a Kp. 39. § (1) bekezdése hatarozza meg. A
targyalas tartasa iranti kérelem lehet6ségérdl szold tajékoztatéds a Kp. 77. § (1)-(2) bekezdésén
alapul.

(117) A kozigazgatasi per illetékének mértékét az illetékekrdl sz6lo 1990. évi XCIIl. torvény (a
tovabbiakban: Itv.) 45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg. Az illeték elézetes megfizetése aldl az Itv.
59. § (1) bekezdése és 62. § (1) bekezdés h) pontja mentesiti az eljarast kezdeményez6 felet.

Kelt: Budapest, az elektronikus alairas szerint

Dr. habil Péterfalvi Attila
elnok
C. egyetemi tanar
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