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HATAROZAT

Kerepes Varos Onkormanyzata (2114 Kerepes, Vérésmarty u. 2.), mint Epitteté 2014. januar 29-én
Hatosdgomhoz beérkezett, 269-2/2014. szamu kérelmében Kerepes, Magtartér utcara vonatkoz6
utépitési engedélyezési eljaras lefolytatasat kérte, a kérelem mellékleteként megkiildétt, SZEK-
TERV Mérndki Szolgaltaté Bt. (1163 Budapest, Fuvallat u. 51.) altal készitett U-9/2013. sz., 2013.

novemberi keltezés(i tervdokumentaciora.
Az erintett szakhatdsagok, a kdzut- és kozmiikezeltk, tovabba mas terlletileg érdekeltek nyilatkozatai

alapjan az alabbi déntést hoztam:

A kérelemben foglaltaknak helyt adok, és Kerepes, Magtartér utca Gtépitését és csapadékviz
elvezetését az alabbi feltételekkel

engedélyezem,

1. Az Engedélyes:
Kerepes Varos Onkormanyzata (2114 Kerepes, Vérésmarty u. 2.)

2, A Tulajdonos:
Az épitéssel érintett Kerepes 334/32, 269 273/2, 278/1, 286, 293/2, 294/2 hrsz-u foldrészletek
tulajdonosa:

Kerepes Varos Onkormanyzata (2114 Kerepes, Vorésmarty u. 2.)

A Kezeld:
3.1. A Magtartér utca, mint helyi kdzut kezeltje
Kerepes Varos Onkormanyzata (2114 Kerepes, Vérésmarty u. 2.)

3.2. Az épitend§ jarda kezeldje
Kerepes Varos Onkormanyzata (2114 Kerepes, Vorésmarty u. 2.)

4, Ezen engedély nem mentesiti az épittetét az egyéb jogszabalyokban elSirt és esetleg még
szlikséges mas hatdsagi engedélyek beszerzésének kdtelezettsége alal.

5. Jelen hatarozat polgari jogi igényt nem dont el, igy az utépités soran keletkezett vagyoni és
nem vagyoni karok megtéritéseére vonatkozd igényt sem.

1141 Budapest, Komdcsy u. 17-19.
Telefon: (06-1) 460-2200 Fax: (06-1) 460-2285
E-mail: ut-pest@nkh.gov.hu Web: hitp:/fwww kormanyhivatal. hu/hu/pest
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Az épités feltételei:

A létesitményekel a SZEK-TERV Mérndki Szolgaltatoé Bt. (1163 Budapest, Fuvallat u. 51.)
altal készitett U-9/2013. sz., 2013. novemberi keltezési ,Kerepes, Magtartér utca utépitési
terve; Attervezés, Engedélyezési és kiviteli terv” megnevezésl épitési engedeélyezesi
tervdokumentacid, annak miszaki leirasa, atépitési helyszinrajza és keresztszelvenyei szerint
kell kiépiteni az alabbiak figyelembevételével:

A tervezett kozuti étesitmények palyaszerkezetét a miszaki leirasban, valamint a 08. szamu
~Mintakeresztszelvény" rajzon meghatarozottak szerint kell kiépiteni.

Az épitéshez felhasznalt anyagoknak és a beépités technologidjanak meg kell felelnie a
vonatkozo és hatalyos utigyi miiszaki eldirasoknak.

A meglévé szilard burkolatl utak csatlakozasainal az Uj kopdréteget a meglévd aszfalt
koporéteg 4 cm mélység(i elémarasat kovetden, atlapolassal kell csatlakoztatni a meglévé
Gtburkolat szintjéhez.

A kivitelezést csak jogerts és végrehajthatd épitési engedély birtokaban lehet megkezdeni. A
kivitelezés megkezdése elbtt épitteté koteles — az eljarasban érintett kezeltk és tzemeltetdk,
valamint Hatosagom értesitésével — munkaterllet atadas-atvételt tartani. Az eljarasrol
jegyzokonyvet kell késziteni, amelyet Hatosagomhoz be kell nydjtani, a kivitelezés tényleges
kezdési id6pontjanak megjeldlesével.

Az épitéssel érintett ingatlanok hasznalata, ingatlan kiszolgalas
Az Utépités a 2. pontban felsorolt helyrajzi szamu ingatlanokat érinti tertlet-igénybevétellel.

Engedélyes csak az épitési engedélynek megfeleléen, az épitéssel érintett tertleteken, masok
birtokanak haboritasa nélkul épithet. Az engedély idegen tertlet igénybevételére nem jogosit.

Az épitkezés teljes ideje alatt a szomszédos ingatlanok megkézelithettségét biztositani kell. A
kapubehajtok kiépitésénél a 08. szédmu ,Mintakeresztszelvény” rajzon abrazoltakat kell

iranyadonak tekinteni.

Forgalomtechnika
A forgalomtechnikai jelzéseket elhelyezésere nem keril sor.

A kozUti jelzések esetleges elhelyezésénél a koziti kozlekedésrdl szélo 1/1975. (11. 5.) KPM-BM
egylttes rendeletben (KRESZ), az utak forgalomszabalyozasarol és a kozuti jelzések
elhelyezésérdl szolo 20/1984. (X11.21.) KM rendeletben, a kozlti jelzétablak megtervezésének,
alkalmazasanak és elhelyezésének kdvetelményeirdl szdlé 83/2004. (VI. 4.) GKM rendeletben,
valamint az UT 2-1.113. és az UT 2-1.114. jelli utigyi miszaki eléirasokban foglaltakat be kell

tartani.

Az épités alatti forgalomkorlatozasrol tervet kell késziteni, amelyet az érintett kézutkezeldvel
jova kell hagyatni. Jovahagyott forgalomkorlatozasi terv hianyaban a kivitelezés nem kezdhetd
meg.

A balesetveszély megeltzésének érdekében a munkaterilet az 1/1975. (Il. 5.) KPM-BM
egylttes rendeletben (KRESZ), a 3/2001. (1.31.) K6ViM rendelettel jovahagyott ,A Kézutakon
Végzett Munkak Elkorlatozasi és Forgalombiztonsagi Szabalyzataban (EFSZ), az UT 2-1.152,
LA kozuti Utlezaras, elkorlatozas és forgalomterelés elemei”, valamint az UT 2-1.119 ,Kézutakon
foly6 munkak elkorlatozasa és ideiglenes forgalomszabalyozasa” ciml uattigyi miszaki
eléirasokban foglaltak betartasaval elkorlatozandd, kivilagitandé és szabalyozando.

Hatosagom a forgalomba helyezést megelézéen megtartandd helyszini szemlén tovabbi ~ az
engedélyezettet kiegészitendé — kozuti jelzések, mltargyak vagy tartozekok alkalmazasat
rendelheti el, amennyiben azt kézlekedésbiztonsagi szempontok indokoljak.
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Csapadékviz elvezetése:

9.1. A létesitmény csapadékvizeit a terv szerinti szikkaszto féldarkok és burkolt arkok létesitésével
kell biztositani. A kézdt terlletén kivuli tertletekrl szarmazoé vizeket a kézut rendszerébe
vezetni, csak a kdzutkezeld hozzajarulasaval lehetséges.

9.2. A vizelvetd rendszer engedélykételes részeire a Kézép-Duna-vélgyi Vizuigyi Hatdsagtol vizjogi
létesitési engedélyt kell kérni.

10. Szakhatosagi feltételek:
10.1. Kikétés nélkul hozzajarulast adott szakhatosag:

10.1.1. Pest Megyei Rendé6r-fékapitanysag, G6dollé Renddrkapitanysag Kozlekedésrendészeti
Osztaly 2014. februar 21-én kelt 13040-1597-1/2014. szamu szakhatdsagi allasfoglalasa:

LA Pest Megyei Korméanyhivatal Kozlekedési Feliigyelésége Utigyi Osztalya a kozigazgatasi
hatdsagi eljarés és szolgéltatds &ltalanos szabdlyairdl szélé 2004. évi CXL. térvény (a
tovabbiakban Ket) 44. §-ban foglaltakra tekinteftel megkereste hatésdagomat, hogy
hataskdrémben elfarva a targyi létesitmény engedélyezési eljdraséhoz szakhatosagi
allasfoglalast adjak.

Szakhatosagi hozzajarulasomat feltétel nélkiil megadom.

Szakhatéségi hozzajarulasom ellen énallé fellebbezésnek a Ket. 98. § (2) bekezdése alapjan
nincs helye. Szakhatésagi hozzéjaruldsom csak az lgy érdemében hozott hatdrozat, ennek
hianyaban az eljarast megsz(nteté végzés elleni fellebbezésben tamadhaté meg, figyelemmel a
Ket. 98. § (3) bekezdésére.”

10.1.2. Kozép-Duna-vélgyi Viziigyi Hatésag 2014. marcius 24-én kelt KDVVH:2964-1/2014. szamu
végzése:
A Pest Megyei Kormanyhivatal Kbzlekedési Felligyelésége (1141 Budapest, Komocsy 17- 19.;
a tovabbiakban: Kérelmezd hatbség) hivatkozott szdmon, targyi tgyben érkezett szakhatdsagi
megkereséset és a csafolt dokumentaciot atvizsgalva megélfapitom a Koézép- Duna-vélgyi
Viziigyi Hatosag (a tovabbiakban: Hatésag) hatdaskérének hianyat, amelyrsl tajékoztatom a
megkeresé hatosagot és a szakhatdsagi eljarast megsziintetem.

E dontés ellen 6nallo fellebbezésnek helye nincs.”

10.1.3. Kerepes Polgarmesteri Hivatal JegyzG8je 2014. marcius 12-én kelt 269-7/2014. szamu
veégzese:
.Kerepes Véros Onkormanyzata (2144 Kerepes, Vérésmarty utca 2.) kezdeményezésére indult
eljaras keretében, a Kerepes, Magtartér utcara vonatkozé épitési engedély kiadédsahoz helyi
Jjelentéségi védett természetvédelmi terilet szakkérdésben elséfokt szakhatésagi
allasfoglalasomat kik6tések nélkiil megadom.

Fenti targyd beruhdzas nem ellentétes Kerepes Nagykbzség (?nkorményzat Képviselt’
Testiletének Kerepes Nagykdzség Helyi Epitési Szabéalyzatérél (HESZ) szélo, tébbszorGsen
modositott 19/2007. (Vil. 12.) rendeletével és a hozza tartozd szabdlyozasi tervvel.

A szakhatosagi allasfoglalds ellen 6nalldé jogorvoslatnak helye nincs, az a hatarozat, illetve az
eljarast megsziintets végzés elleni jogorvoslat keretében tamadhaté meg.”

10.2. Kikotéssel hozzajarulast adott szakhatdsag:

10.2.1. Pest Megyei Katasztrofavédelmi lgazgatésag, Godollé Katasztrofavédelmi Kirendeltség
2014. februar 24-én kelt, 235-2/2014/GODHAT szamu szakhatosagi allasfoglalasa:

A Kerepes Véros Onkorméanyzata (2114 Kerepes, Vorésmarty u. 2.) — mint épitteté —
megbizésabol eljaré SZEK-TERV Mérnoki szolgéltaté Bt. (1163 Budapest, Fuvallat Ut 51.) altal
készitett, a Kerepes, Magtartér utca épitési engedélyének megadasdhoz tlizvédelmi
szempontbodl hozzdjarulok az alabbi kikbtések megtartasa mellett:
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1. Az épitéssel kapcsolatos lezarasrol, forgalomkorliatozasrol - azok pontos helyérdl, a
munkakezdés idejérél és befejezésérdl, a lezart Utszakaszok hosszarol, savszélességerdl - a
munkak megkezdése eldtt leqgalabb 24 6réval irdsban és telefonon értesitenitik kell a Godollé
Katasztrofavédelmi Kirendeltség (2100 Godollé, Szabadsag at 28., tel.: 06-28-528-700, fax: 06-
28-528-701) hirkdzpontjat.

2. A targyi at illetve csapadékviz elvezetd épitésével érintett teriileten, az oltévizvezeték
halozaton levs kézteriileti foldalatti tlizcsap(ok) helyett a feldjitas soran foldfeletti kivitelii
thzcsapotka)t kell telepiteni.

A kézigazgatasi hatésagi eljards és szolgalfatds altalanos szabalyairdl szold 2004. évi CXL.
térvény (tovabbiakban: Ket) 44. § (9) bekezdése alapjan a szakhatdsagi allasfoglalas ellen
6nallé jogorvoslatnak nincs helye, az a hatarozat elleni fellebbezés keretében tamadhaté meg.
Az eljaras soran szakhatésagunk részérél koitség nem merltilt fel.”

10.2.2. Kézép-Duna-volgyi Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyel6ség 2014. marcius

6-an kelt, KTF:10094-2/2014. szamU szakhatosagi allasfoglalasa:

LA Pest Megyei Korményhivatal Kézlekedési Felligyelésége Utiigyi Osztélya (a tovabbiakban:
Hatdsag) UT/425/1/2014. szémon érkezelt szakhatésdgi megkeresése, iletve a kérnyezeli
hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolé 314/2005.
(Xll. 25.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 314/2005. (Xll. 25.) Korm. rendelet] 13. szamu
melléklete szerinti adatlap alapjan szakhatosagi allasfoglalédst adok:

Kerepes Vdros Onkorményzata (2144 Kerepes, Vorésmarty u. 2.; KUJ: 103136857; a
tovabbiakban: Engedélyes) kérelmére, a SZEK-TERV Mérndki Szolgéltaté Bt (1162 Budapest,
Fuvallat u. 51.) altal készitett, a Kerepes, Magtartér utca épitési engedélyezése targyaban
benyujtott engedélyezési dokumentacio alapjan megéllapitom, hogy a tervezett tevékenység
kovetkeztében jelentés kérnyezeti hatasok nem feltételezhetdk.

jogorvoslati jog az ligyben érdemi d6ntésre jogosult hatdsag altal hozott hatarozat ellen iranyulé
fellebbezés keretében gyakorothaté.”

A szakhatdsagi hozzajarulasban foglaltak betartasat kételez6en elSirom.

11.

11.1.

12.

Kozvilagitas

Az esetlegesen szikseges U] kozvilagitasi oszlopokat a koézuti (rszelveny és oldalakadaly
tavolsagok megtartasaval kell elhelyezni.

Kezeldi feltételek:

A kdzmlikezel6i és Uzemeltetsi valamint kozutkezeldi hozzajarulasban foglaltak betartasat kdtelezéen

eléirom:

12.1. Kerepes Polgarmesteri Hivatal Jegyz6je (2144 Kerepes, Vorosmarty u. 2.) 2014. marcius
10-en kelt, 269-6/2013.. szamu kézutkezeldi hozzajarulasa

12.2. Kerepes Varos Polgarmestere (2144 Kerepes, Vorésmarty u. 2.) 2014, marcius 12-én kelt
nyilatkozata.

12.3.  ELMU Halézati Kft. (1132 Budapest, Vaci Gt 72-74.) 2013. december 16-an kelt, 160569/1
szamu kdzmlnyilatkozata

12.4. Invitel Tavkozlési Zrt. (2040 Budaérs, Puskas Tivadar utca 8-10.) 2013. december 16-an
kelt, G397/2013/E. kézmlinyilatkozata

12.5. TIGAZ-DSO Féldgazeloszté Kft. (2100 Godollé, Kenyérgyari u. 2.) 2013. december 16-an

kelt 388/1/1325-7145/2013. ikt. szamu kézmilinyilatkozata
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Magyar Telekom technolégia Uzemeltets Igazgatésag (1073 Budapest, Dob u. 78.) 2014.
februar 28-an kelt, 5210T-220-00183/2014.és 2013. december 18-an kelt 420309-46380450-
2/2013. szamu kézmlkezeldi nyilatkozata és kozmUegyeztetési jegyzékonyve

Szilasviz Kft. (2144 Kerepes, Szabadsag Gt 100.) 2013. december 16-an kelt, 552/2013.
szamu kézminyilatkozata

Az Utépitesi munkalatokat a sziikséges kozmii épitési és védelembe helyezési munkalatok
elvégzését kovetben lehet megkezdeni. Az engedélykoteles kézmii épitések és kivaltasok
tekintetében kiviteli terv szintli szaktervet kell késziteni, amelynek illeszkednie kell a jelen
épitési engedélyben rogzitett utépitési paraméterekhez és azokra a hataskdrrel rendelkezé
engedélyezd hatdsagtol épitési/létesitési engedélyt kell kérni.

A kivitelezés megkezdese elbtt lejard érvényességli hozzajarulasokat epittetd kételes
meghosszabbittatni.

Egyéb:

Epittets koteles a jelen hatérozatban foglalt eléirasok figyelembe vételével, a tervezett
epitmeények megvalositasara alkalmas, a miszaki kialakitasokat és megoldasokat részletesen
tartalmazo kiviteli tervet késziteni. A kiviteli terv 1 példanyat Hatosagomhoz be kell nyujtani.

A kivitelezés megkezdésének idépontjat Hivatalomnak be kell jelenteni.

Az engedélyes koteles a létesitmény elkészilte utan, de annak forgalom részére vald
megnyitasa tervezett idépontja el6tt legalabb 30 nappal Hatésagomtol forgalomba helyezési
engedeélyt kérni. A kérelemhez csatolni kell 1-1 példanyban:

a sikeres miiszaki atadas-atveteli eljarasrol készult jegyzékonyvet (melynek tartalmaznia kell a
kezeldi és lzemeltet6i nyilatkozatokat vagy a megkeresés igazolasat);

a létesitmény tenyleges allapotat rogzité megvaldsulasi tervet;

a kivitelezd felelés miszaki vezetéjének nyilatkozatat arrél, hogy az épitmény a jovahagyott
terveknek megfeleléen készult el, illetve amennyiben eltérés van azt részletesen rogziteni és
indokolni sziikséges;

az epittetd nyilatkozatat arrdl, hogy az épitmény az épitési engedélynek megfeleléen valdsult
meg,

Ezen engedély nem mentesiti az épittetét az egyéb jogszabalyokban el6irt és esetlieg még
szilkséges mas hatbsagi engedélyek beszerzésének kotelezettsege alol.

Az engedélyes az épitési engedély szerint, annak megfelelden az épitéssel érintett
terlleteken, masok birtokanak zavarasa nélkil épithet.

Jelen eljaras dija 94.200.- Ft, amelyet az Epittetd 2014. marcius 17-én fizetett meg a Nemzeti
Kozlekedési Hatdsag Magyar Allamkincstarnal vezetett szamlaja javara.

Az épitési engedély a jogerére emelkedéstdl szamitott 3 évig érvényes, az épitéssel
kapcsolatban tamaszthaté polgari jogi igényt nem dént el.

Az épitési engedélyben foglaltaktol eltérni, csak az épitési engedély modositasat kévetéen
lehet. Engedeély nélkil vagy az engedélytdl eltéréen végzett épitési tevékenység esetén a
kozati koézlekedésrdl szolé tobbszér modositott 1988. évi |. térvény 29/A. §-ban foglalt
jogkdvetkezményeket vonja maga utan.

Hatarozatom rendelkez6 részében foglaltak be nem tartasa, vagy nem megfelelé mindségben
tortené epités esetén az engedélyes tobbszor ismételhetd 1.000.000.-Ft-ig terjedé
végrehaijtasi birsag kiszabasaval sujthatd.

A hatarozat ellen a kézbesitést kévetd naptél szamitott 15 naptari napon belil a Nemzeti Kozlekedési
Hatésag Koézpontjahoz (1066 Budapest, Teréz krt. 38.) cimzett, de Hatosagomhoz 2 példanyban
benyujtott fellebbezésnek van helye.

A fellebbezesi eljaras dijkoteles. A fellebbezesi dij 6sszege az eljarasi dij (94 200,-Ft) 50 %-a, azaz
47 100 Ft, melyet a Nemzeti Kozlekedési Hatdésag ,Pest megye Kézpontositott bevételek besz.
célelsz. elGir. felhaszn. keret sz.” elnevezésii 10032000-00289926-00000000 szamu szamlara kell
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befizetni, vagy atutalni. A feladovevény masolatat, vagy az atutalas megtorténtenek igazolasat a

fellebbezéshez kell csatolni.
A fellebbezés dija nem tartalmazza a fellebbezési eljarasban megkeresendt szakhatosagok

eligrasainak szolgaltatasi dijat, melynek befizetése fellebbezé kotelezettsége. A masodfokd
szakhatosagok megkeresésének szikségességérdl és a diffizetési kotelezettségrél a Nemzeti
Kézlekedési Hatosag Koézpontja dént.

Tajékoztatom, hogy a fellebbezés benyujtasara elektronikus uton jelenleg még nincs lehetéség. A
fellebbezésrl a Nemzeti Kozlekedési Hatdsdg Koézpontja dont. Amennyiben a hatarozat ellen a
torvényes hataridén beltl nem érkezik fellebbezés, Ugy az jogerére emelkedik.

Indokolas

Kerepes Varos Onkormanyzata (2114 Kerepes, Vorosmarty u. 2.), mint Epittetd 2014. januar 29-én
Hatosagomhoz beérkezett, 269-2/2014. szamu kérelmében Kerepes, Magtartér utcara vonatkozo
utépitési engedélyezési eljaras lefolytatasat kérte, a kérelem mellékleteként megkildott, SZEK-TERV
Mérnoki Szolgaltatd Bt. (1163 Budapest, Fuvallat u. 51.) altal készitett U-9/2013. sz., 2013. novemberi

keltezésii tervdokumentaciora.

A kozlekedési hatosag az épitési engedélyezési eljarast a 2014. februar 11-én kelt, UT/425/1/2014.
szaml végzésével meginditotta, 2014. marcius 15-ei hataridével hianypotlasra szolitotta fel a
Kérelmezét és kiszabta az utlgyi hatdsagi eljarasi dijat. A Fellugyeléség tovabba megkereste a

szakhatosagokat, és helyszini szemle dsszehivasardl dontott.
A hianypotliast a Kérelmezd 2014. marcius 17-én teljesitette maradéktalanul, az eljarasi dijat pedig
2014. marcius 17-én fizették meg a Nemzeti Kozlekedési Hatésag Magyar Allamkincstarnal vezetett

szamlaja javara.
A kérelem meliékleteként benyujtott tervdokumentaciot atvizsgaltam.

A fentiek figyelembevételével megallapitottam, hogy az épitési engedély megadasanak akadalya
nincs, igy a postai tton kildétt szakhatésagi és kezeldi nyilatkozatek figyelembeveételéve! Kerepes,
magtartér utca Utépitését és csapadékviz elvezetését az aldbbiakban indokolt feltetelekkel

engedélyeztem.
ad 1. Az engedelyes szemelyét régziteftem.
ad 2. A kezelbk személyet rogzitettem.

ad 6. A tervezett Iétesitmény fébb miiszaki paraméterét és az épités feltételeit rogzitettem.
ad 7. Az idegen terlletek igénybevételének feltételeit, s annak rendezéset rogzitettem.

ad8. Az utak forgalomszabalyozasardl és a kozati jelzések elhelyezésérdl szolo t6bbszor
modositott 20/1984. (XI1.21.) KM sz. rendelet, valamint a kozuti kozlekedés szabalyairdl szolo
1/1975.(11.5.) KPM-BM egyttes rendelet (KRESZ) elbirasait figyelembe véve rendelkeztem.

ad 10. Rendelkezésem a szakhatésagok nyilatkozatain alapszik, melyek indokolasi része az
alabbiakat tartalmazza:

Pest Megyei Rendér-fékapitanysag, G6dslié Rendérkapitanysag Kbzlekedésrendészeti Osztaly

LA beruhézés helyszinén kozlekedésrendészeti szemponthd! hidnyossagot nem tapasztaltam, ezért a

rendelkez6 részben foglaltak szerint déntéttem.
Hatésédgom hatéskorét a Nemzeti Kozlekedési Hatosagrol sz6l6 263/2006. (XIl. 20.) Korm. Rendelet

3. mellékletének 2.1 és 2.2 pontja allapitia meg. Szakhatésagi éllasfoglalasomat a Pest Megyei
Rendérfékapitany leadott jogkGrében adtam meg.”

Kozép-Duna-volgyi Viziigyi Hatésag
Kérelmezé hatéség hivatkozolt szamid megkeresésében szakhatosdg éllasfoglalast kert targyi
tgyben.
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A Hatosag a megkereséshez csatolf, a SZEK-TERV Mérmdéki szolgéltaté Bt (1163 Budapest, Fuvallat
u. 51.) altal készitett U-9/2013 szamu dokumentacio alapjan megaéllapitotta, hogy targyi utca B. VI.
besorolast beltertleti kiszolgélé at. A Nemzeli Kézlekedési Hatosagrol szolé 263/2006. (Xil. 20.)
Korm. rendelet 3. szamua melléklet 8a. pontja alapjan a Hatésdg az (igy elbirélasdra szakhatosagi
hataskérrel nem rendelkezik.

A kézigazgatéasi hatosagi eljaras és szolgditatas éltalanos szabélyairdl sz6l6 2004. évi CXL. térvény (a
tovabbiakban: Ket) 45/A. § (3) bekezdése alapjan, ha a szakhatéség megéllapitia hatdskére hidnyat,
errdl a megkeresés megeérkezésétdl szamitolt nyolc napon beldl t4jékoztatia a hatéségot, és
megsz(inteli a szakhatdsagi eljarast.

Fentiek alapjén a rendelkezé részben foglaltak szerint déntottem, és a szakhatosagi eljarast az eljard
hatosag egyidejii értesitése mellett megszintettem.

Jelen déntés a Ket. 71. § (1) bekezdésén és alapul.

Felhivom a figyelmet, hogy a tervezeft csapadékviz elvezeté rendszer a vizgazdélkodasrol szolo
1995. evi LVII. torvény 28. § (1) alapjan vizjogi engedély kételes. A vizjogi Iétesitési engedélyt kiilon
eljaras keretében kell megkérni a Hatdsagtdl, a vizjogi engedélyezési eljarashoz sziikséges
kérelemr6l és mellékleteir6l szolé 18/1996. (VI. 13.) KHVM rendelet szerinti engedélyezési
dokumentécio csatolasaval.

Téjékoztatom, hogy a Ket. 98. § (2) bekezdés alapjan a végzés az eljaras soran hozott hatérozat,
ennek hianyaban az eljarast megsziinteté végzés elleni fellebbezésben tdmadhaté meg.

A Hatosag feladat- és hataskorét, valamint illetékességét a vizlgyi igazgatési, valamint a vizigyi
hatosagi feladatokat elldté szervek kijelélésérsl szolo 482/2013. (XII. 17.) Korm. rendelet 7. §-a,
valamint 4. § (6) bekezdése és 1. szdmu mellékletének Il. 2. pontja szabélyozza.”

Kerepes Polgarmesteri Hivatal Jegyzdje

.Kerepes Véros Onkorményzata (2144 Kerepes, Vérésmarty utca 2.) kezdeményezésére indult eljaras
keretében, a Kerepes, Magtértér utcdra vonatkozé épitési engedély kiadasat kérte a Pest Megyei
Korményhivatal Kézlekedési Feliigyelésége Utiigyi Osztélyatol (1141 Budapest, Komdéesy u. 17-19.),
melynek keretében szakhatésagi allasfoglalést kért hatésagomtaol,

Megaillapitottam, hogy a targyi beruhdzas nyomvonala nem érint helyi jelentéségii védett természeti
teruletet, valamint a beruhdzéds nem ellentétes Kerepes Nagykézség Onkorményzat Képviseld
Testilletének Kerepes Nagykozség Helyi Epitési Szabalyzataré! (HESZ) sz6lé, tébbszérésen
modositott 19/2007. (VII.12.) rendeletével és a hozza tartozd szabélyozési tervvel, ezért a
szakhatdsagi hozzajarulasomat kikotés nélkil megadtam.

Szakhatosagi allasfoglalasomat a kdzigazgatési hatdsagi eljaras és szolgaltatas éitaldnos szabalyaird!
52010 2004. evi CXL. tv. (tovabbiakban: Ket.) 44. § (1) bekezdésben foglaltak alapjan adtam meg.

A fellebbezési lehetéséget a Ket. 44. § (9) bekezdése zérja ki, amelynek értelmében ,A szakhatésag
elézetes szakhatosagi hozzéajaruldsa, &llasfoglalasa és végzései ellen 6néallé jogorvosiatnak nincs
helye, az a hatérozat, illetve az eljarést megsziinteté végzés elleni jogorvoslat keretében timadhatoé

meg.”

Pest Megyei Katasztr6favédelmi Igazgatésag, G6dolI6 Katasztréfavédelmi Kirendeltség

A Pest Megyei Korméanyhivatal Kézlekedési Feliigyel6sége Utigyi Osztély (1141 Budapest, Komdcsy
utca 17-19.) térgyi engedélyezési eljdrdsban szakhatosdgként kereste meg katasztrofavédelmi
kirendeltségiinket. A Hat6ség altal killdott megkeresést és tervdokumentéaciot tizvédelmi szempontbol
megvizsgaltuk, €s a fenti kikbtéssel hozzéjérultunk az épitési engedély kiadéaséhoz.

A rendelkez6 részben feft kikotést az alabbiak alapjan tettitk meg:

1. A tlz elleni védekezésr6l, a miszaki mentésrél és a tlizolt6sagrol sz6l6, médositott 1996. évi XXXI.
torvény 6. § (2) bekezdése alapjan szlikséges.

2. Az Orszagos Tlzvédelmi Szabélyzatrol szolé 28/2011. (IX. 6.) BM rendelet 5. rész XXVI. fejezet
442. § (3) bekezdése alapjan, az oltovizet vezetékes vizelldtds esetén foldfeletti fiizcsapokkal kell
biztositani.
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Az &nalid jogorvosiatot a Kef. 44. § (9) bekezdése alapjan zartam ki, és e jogszabalyi helyre tekintette!
adtam tajékoztatast a jogorvoslat lehetbségérdl. A szakhatdsag az (gyintézési hatariddt nem lepte tal,
az 2014. marcius 3-an telik le.

Szakhatosagi alfasfoglaldsom a kézigazgatasi hatésagi eljdras és szolgéltatas altaldnos szabalyairol
520616 2004. évi CXL. térvény (fovabbiakban: Ket) 44. § (1) bekezdésén alapul. Hataskérémet a
Nemzeti Kbzlekedési Hatosagrd! szolé 263/2006. (XII. 20.) Korm. rendelet 8/A. § (2) bekezdése, a
tiizvédelmi hatosagi feladatokat ellétd szervezetekrdl, a tlzvédelmi birségrol és a tdzvédelemmel
foglalkozdk kitelezé élet- és balesethiztositasarol szold 259/2011. (Xi1.7.) Korm. rendelet 3. § (1)
bekezdése, illetékességemel a kalasziréfavédelmi kirendeltségek illetékességi teriletérdl szolo,
médasitott 43/2011. (XI. 30.) BM rendelet 1. §-a, valamint ugyanezen rendelet 1, melléklete haldrozza
meg.”

Koézép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyel6ség

A Kézép-Duna-volgyi Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizigyi Feligyeléséghez (a
tovabbiakban: Feliigyeléség) 2014. februdr 17. napjan érkezett a Hatésdg UT/425/1/2014. szami

szakhatésagi megkeresése.

A 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet 2/A. § (1) bekezdése értelmében a 3. szami melléklet szerinti
olyan tevékenység esetén, amely nem éri el a 3. szamu mellékletben meghatérozott kiiszobértéket,
vagy a 3. szamu mellékletben a tevékenységre megdliapitott feltétel nem teljesdl,
kormanyrendeletben meghatarozott esetekben a Feligyeléség - a kérnyezethasznald altal
benydjtott, a 13. szamu melléklet szerinti adatlap alapjdn - el6zetes vizsgélati eljaras lefolyfatasa
nélkiil, mas hatosagi, szakhatéséagi eljarasban az 5. szamt mellékletben foglaltak szerint vizsgélja,
hogy a tevékenység kdvetkeztében jelentbs kbrnyezeti hatasok feltételezheték-e.

A Nemzeti Kbzlekedési Hatéségrél szdlé 263/2006. (Xl 20.) Korm. rendelet a tovabbiakban:
263/2006. (XIl. 20.) Korm. rendelet] 8/H. § (3) bekezdése értelmében, a 3. szami melléklet 8.2.
pontiaban foglalt esetekben a 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendeletben meghatérozoft, a kérmyezeti
hatésok jelentéségének vizsgélatara szolgald adatlapot (a tovabbiakban: adatlap) mellékelni kell az

engedélykérelemhez.

A 263/2006. (Xil. 20.) Korm. rendelet 3. szamd melléklet 8.2. ponlja télelesen tartalmazza azokat a
létesitményeket, amelyek esetén, az épitéstigyi eljdrds sordn vizsgélando, hogy a tervezett
tevékenység kovetkeztében varhaltdk-e jelentds kérnyezeti hatéasok.

Targyi tgyben a szakhatosagi eljaras a 263/2006. (XlIl. 20.) Korrn. rendelet 3. szamu mellékiete 8.2.
pontianak a) alpontja alapjan keriil lefolytatasra, mivel a tervezett tevékenység soran helyi kGzutat
kivannak kiépiten.

A kormyezetvédelmi, természetvédelmi valamint a viziigyi hatésagi eljarasok igazgatasi szolgéltatasi
dijairdl szél6 33/2008. (XiI. 27.) KvVM rendelet (a tovabbiakban: 33/2005. (Xll. 27.) KvWM rendelet) 1.
§ és 6/A. § (1) bekezdése értelmében a kéryezetvédelmi és természetvédelmi szakhatosagi
eljarasokért a rendelet 1. szamu mellékletének VI. fejezet 15.1. pontidban meghatarozott igazgatasi
szolgéltatési dijat kell fizetni.

Targyi lgyben érkezelt megkeresés és a csatolt dokumentécié &ttanulmanyozasat kovetden
megallapitasra keriilt, hogy az nem tartalmazza a 263/2006. (XIl. 20.) Kora rendelet 8/H. § (3)
bekezdése altal eléirt adatlapot, illetve nem keriilt megfizetésre a 33/2005. (Xil. 27.) KvVM rendelet 1.
szama meliéklet VI. fejezet 15.1. pontja alapjan a kdérnyezeti hatdsok jelentéségének vizsgalataért
megallapitott 133.000 Ft igazgatasi szolgdltatasi dij, ezért KTF:10094-1/2014. szamon hidnypotlasi
felhivas keriilt kiadasra. A felszdlitasra Engedélyes az igazgatasi szolgéltatési dijat 2014. februar 26.
napjan befizette, az adatlapot 2014. marcius 4. napjan benydjtotta.

A tervezelt tevékenység soran meglévé ulca aszfalt burkolattal torténé kiépitését tervezik. A térgyban
nevezett utca helyi Iakossagi forgalmat lebonyolits, B.VI.d.C. tervezési osztalyba sorolhato
onkormanyzati kezelés(i kiszolgald af. A tervezett 0t és a kapcsolédoé teriletek vizelvezetéset
vizelvezeld és szikkasztéarkok kialakitasaval valositiak meg.

A Feliigyelbségnek a tertilet szennyezettségerd! nincs tudomésa.

A tervezett (t épitése légszennyezl anyag kibocsdtassal nem jar, csak a kivitelezés soran kerilhet
szilard anyag (por) a kérnyezeti leveg6be, mely a hattérszennyezést nem valtoztatia meg jelentisen.

A szakhatésagi eljagrasban a rendelkezésre allé dokumentacié alapjan - az épités
kérnyezetében a jelenlegi teriilethasznalatokat is figyelembe véve - megallapitottam, hogy a
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tervezett tevékenység kdvetkeztében kérnyezetvédelmi, tij- és természetvédelmi szempontbol
Jjelentés kbrnyezeti hatdsok nem feltételezhet6k, kérnyezeti hatésvizsgalat lefolytatisa nem
indokolt.

A kézigazgatasi hatésagi eljards s szolgaltatas altalanos szabélyairél sz6l6 2004. évi CXL térvény (a
tovabbiakban: Ket) 44. § (9) bekezdése értelmében a szakhatésagi allésfoglalds ellen kiilon
fellebbezésnek nincs helye, az ligyfél az engedélyezé hatéség éltal hozott hatarozat - vagy az eljarast
megsziintetd vegzés - ellen nyljthat be jogorvosiati kérelmet.

Szakhatosagi allasfoglalasomat a 263/2006. (XII. 20.) Korm. rendelet 8/A. § (2) bekezdése és a 3.
szamu mellékletének 8.2. pontia, a Ket 44. § (1) bekezdése, és a kérnyezetvédelmi,
természetvedelmi, vizvédelmi hatéségi s igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijel6lésérsl szolé
481/2013. (XII. 17.) Korm. rendelet 30. § b) pontja, 31. § ¢) pontja, 1. szamu mellékletének IV.5. pontja
alapjan adtam meg.

A 481/2013. (XIl. 17.) Korm. rendelet 44. § (1) bekezdése értelmében a kérnyezetvédelmi, valamint
természetvedelmi szakhatdsag szakhalt6ségi allasfoglalaséat a megkeresés beérkezését kévetd napto!
szamitott harminc napon beldl kbteles megadni.

Kerem a Tisztelt Engedélyez6 Hatbsagot, hogy hatérozatit a Ket. 78. § (1) bekezdése értelmében
szZiveskedjék a Felilgyelbségre megkiildeni.”

ad 12. Rendelkezésem a kezeldk és Uzemelteték nyilatkozatain alapszik.

Hatarozatomat a Nemzeti Kozlekedési Hatésagrol szolo 263/2006. (XI1.20.) Korm. rendelet 4. § (1)
bekezdéseben, illetve a koziti kozlekedésrdl szolo 1988, évi I. térvény 29. § (5) bekezdésében
biztositott jogkdromben eljarva, a kézigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol
sz016 2004. évi CXL. torvény (tovabbiakban: Ket.) 20. § (1) bekezdése 29. § (1) bekezdése, valamint a
71. § (1) bekezdése, az utak épitésének, forgalomba helyezésének és megszintetésének
engedélyezéserdl szold 93/2012. (V. 10.) Korm. rendelet, a kézuti kozlekedés szabalyairdl szdlo
1/1975. (11.5.) KPM-BM egyittes rendelet (KRESZ), az érvényben Iévd Gtiigyi miiszaki eléirasokban
és iranyelvekben foglaltak figyelembevételével, a koz- és egyéni érdekre, valamint a
kozlekedésbiztonsagra tekintettel hoztam meg.

A fellebbezés lehetésegerdl a Ket. 98. § (1) bekezdése, 99. § (1) bekezdése valamint a 102. § (1)
bekezdése alapjan adtam tajékoztatast. A fellebbezési eljaras dijat az utugyi hatdsagi eljarasok dijairdl
sz0lo 26/1997. (XI1.12.) KHVM rendelet alapjan hataroztam meg.

Hatdsagom hataskorét a kozati kozlekedésrdl szolo tébbszér modositott 1988. évi |. térvény, a
Nemzeti Kozlekedési Hatosagrol sz6l6 263/2006. (X11.20.) Korm. rendelet 4. § (5) és illetékességét a
fovarosi és megyei kormanyhivatalokrél szolo 288/2010. (XIl. 21.) Korm. rendelet 1. § (1) pontja

allapitotta meg.

Budapest, 2014, julius 10.
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Kapjak:

Epittet, Tervezd, érintett tulajdonosok:

1.
2.

Kerepes Varos Onkormanyzata (2114 Kerepes, Vérésmarty u. 2.)
SZEK-TERV Mérnoki Szolgaltaté Bt. (1163 Budapest, Fuvallatu. 51.)

Szakhatésagok:

©ND ;AW

Kerepes Varos Onkormanyzata (2114 Kerepes, Vordsmarty u. 2.)

PMRFK Go6dolldi Rendtrkapitanysag, Kozlekedésrend. Osztaly (2100 Godolld, Petdfi u. 6-8.)
PMKI Godsllé Katasztrofavédelmi Kirendeltség (2100 G&dolls, Szabadsag u. 28.)

Pest Megyei Katasztréfavédelmi lgazgatdsag (1149 Budapest, Mogyorédi u. 43.)

KDV Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyeléség (1072 Bp., Nagydiofa u. 10-12.)
KDV Vizigyi Hatosag (1088 Budapest, Rakoczi it 41.)

Kezel6k, Uzemeltetdk:
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10.
11.
12.
13.

ELMU-EMASZ Haldzati Kft. (1132 Budapest, Vaci Gt 72-74.)
Invitel Tavkozlési Zrt. (2040 Budadrs, Puskas Tivadar u. 5.)

TIGAZ-DSO Kift., Godolls Teruleti Uzemeletetési Egység (2100 Godalls, Kenyérgyari u. 2.)
Szilasviz Kft. (2144 Kerepes, Szabadsag u. 100.)

Magyar Telekom Nyrt. Kézép-magyarorszagi Szolg. Kézpont (1073 Budapest, Dob u. 78.)

Szomszédos ingatlanok:

hirdetmény Gtjan értestilnek

14.
15.

Eltado
iratiar
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